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CRONOLOGIA

Vida de Rosa Luxemburgo

5 de marco de 1870 ou
1871
1889

Julho-agosto de 1896

Maio de 1898

Setembro de 1900

1901-1902

Setembro de 1903

(Data controvertida), nascimen-
to em Zamosc (Polonia).

Deixa clandestinamente seu pafs
para Zurique onde vai iniciar es-
tudos universitdrios que resulta-
rdo numa tese sobre o Desenvol-
vimento Econémico da Polonia
(publicado em Leipzig em 1898).
Participa na qualidade de repre-
sentante do socialismo polonés
do congresso socialista interna-
cional de Londres.

Entra na Alemanha onde, incon-
tinenti, adere & social-democra-
cia, assume a chefia da redagdo
do Sdchsische Arbeiterzeitung,
participa do congresso da social-
-democracia em Stutgart, inicia
uma polémica contra o revisio-
nismo de Eduard Bernstein e
afins, publicada em brochura em
1899 sob o titulo Reforma ou
Revolugdo.

Participa do congresso socialista
internacional de Paris.

Inicia sua colaboragio na revista
tebrica de Karl Kautsky: Die
Neue Zeit, publica ai uma série
de brilhantes artigos contra o
“ministerialismo’ na Franca.
Co-diretora do Leipziger Volks-
zeitung.

Participa do congresso da social-
-democracia em Dresden onde o

TN

16 de janeiro de 1904
Primavera de 1904

Agosto de 1904

Maio de 1905

Setembro de 1905

29 de dezembro de 1905

Margo-agosto de 1906

Agosto de 1906

Setembro de 1906

15 de novembro de 1906

12 de junho-12 de agosto
de 1907
Agosto de 1907

1910

revisionismo é condenado, Pelas
palavras que pronunciou af ela é
condenada a trés meses de prisdo.
Escreve e publica Questdes de
Organizacdo da Social-democra-
cia Russa (contra Lenin).
Participa do congresso socialista
internacional de Amsterda e pa-
ga, imediatamente apds, sua
pena de prisdo.

Congresso dos sindicatos em Co-
16nia onde a greve de massas as-
sim como a greve geral sdo con-
denadas.

Participa do congresso da social-
-democracia em Iena onde o
principio da greve de massas é
mais ou menos ratificado.

Parte para a Poldonia em revo-

lugdo e toma parte na insurrei-

¢do de Varsovia. :
Na prisdo em Varsovia.

Estada em Kuokkala (Finlandia)
onde redige Greve de Massas,
Partido e Sindicatos.

Participa do congresso da social-
-democracia em Manheim; é con-
denada por seu discurso nesse
congresso a dois meses de prisdo.
Abertura da Escola do Partido
onde ela vai lecionar (seus cursos
de economia politica serdo pu-
blicados, bem mais tarde, sob o
titulo: Introducdo a Economia
Politica).

Paga a pena de prisdo.

Participa do congresso socialista
internacional de Stuttgart (redi-
ge ai uma emenda com Lenin
¢ Martov).

Inicia uma viva polémica com
Karl Kaustsky sobre a greve de



Setembro de 1910
Setembro de 1910
Setembro de 1911

Novembro de 1912

1913

Setembro de 1913

29-30 de julho de 1914

4 de agosto de 1914

19 de setembro de 1914

Fevereiro de 1915-
Fevereiro de 1916
15 de abril de 1915

10 de janeiro de 1916

Comeco de marco de
1916

massas.

Participa do congresso socialista
internacional de Copenhangue.
Participa do congresso da social-
-democracia em Magdeburg.
Participa do congresso da social-
democracia em Iena.

Participa do congresso socialista
internacional extraordindrio em
Basiléia.

Nova e viva polémica com os diri-
gentes do partido e dos sindica-
tos sobre a greve de massas € a
a¢do direta extraparlamentar.
Publica a Acumulgdo do Capital.
Discurso em Frankfurt contra o
militarismo e a favor da confra-
ternizagdo; por esse discurso foi
condenada a um ano de prisdo.
Participa da ultima reuniZo da
Comissdo socialista internacional
em Bruxelas e de um comicio
contra a guerra.

Primeira reuni¢do, em sua casa,
dos militantes que se opunham
aos votos dos créditos de guerra.
Primeira declaragdo publica jun-
tamente com Karl Liebknecht,
Franz Mehring e Clara Zetkin
contra a atitude vergonhosa da
social-democracia na guerra.
Paga o ano de prisdo e af escreve
a Junius broschiire.

Publicagdo do primeiro nimero
da Die Internationale que ela
funda com Karl Liebknecht e
que é imediatamente proibida.
Conferéncia nacional do Grupo
“Internationale” que tomard o
nome de Liga Spartakus.
Publicagdo de 4 Crise da Social-
-democracia (““Junius broschii-
re”’)

19 de maio de 1916

19 de julho de 1916

20 de setembro de 1916

Verdo de 1918

16 de novembro de 1918

14 de dezembro de 1918
30 de dezembro de 1918-
190 de janeiro de 1919
Comeco de janeiro de
1919

14 de janeiro de 1919

Tarde do dia 15 de
janeiro de 1919

Manifestagdo contra a guerra em
Berlim, onde ela falou & multi-
ddo com Karl Liebknecht.

Nova detengdo que durard até
a revolugdo de 9 de novembro
de 1918.

Publicagdo do n® 1 das Cartas de
Spartakus nas quais colabora até
0 nO 12 de outubro de 1918.
Escreve na prisdio A Revolugdo
Russa, cujo manuscrito envia a
Paul Levi em setembro e que so-
mente serd publicado por este
em 1922.

Publicagdo do jornal Die Rote
Fahne onde colabora a partir
do nimero 2 (17 de novembro).
Publicagao do programa da Liga
Spartakus.

Congresso constitutivo da Liga
Spartakus. (Partido comunista
alemao): pronuncia ai seu Dis-
curso sobre o Programa.

Deixa-se levar, por solidariedade
aos trabalhadores revoluciond-
rios, na ‘““‘Comuna de Berlim”.
Ultimo artigo no Die Rote
Fahne: “A ordem reina em Ber-
lim”.

Captura, assassinato, seu cOrpo é
jogado num canal.
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PREFACIO

(P 768 EEP 13001970

A espontaneidade estd atualmente na ordem do dia,
para ndo dizer — o que seria pejorativo — na moda. Maio de
1968, furacdo nfo desencadeado conscientemente por
ninguém, que recolocou em discussdo, em cada empresa, em
cada estabelecimento escolar da Franga, o poder capi-
talista e a ideologia burguesa, ao mesmo tempo em que
esteve prestes a varrer um governo aparentemente forte e de
prestigio. (“Em maio, tudo me surpreendia”, Charles de
Gaulle). Maio de 68 exaltou uma juventude apaixonada e
os efeitos mdgicos da espontaneidade fascinaram-na por
algum tempo. Entretanto, os mesmos sortilégios que fize-
ram com que eles derrubassem todas as institui¢Oes, aba-
lassem todos os valores estabelecidos, inclusive a CGT e
o Partido Comunista, causaram, com o tempo, a impo-
téncia destes jovens mégicos. E, por isso mesmo, recolocou
em discussdo o recurso exclusivo 4 arma da espontaneidade.

Parece 1til, entdo, proceder a um reexame de um
fendmeno complexo e, apesar da recente experiéncia, ainda
muito mal explorado.

A espontaneidade, forca elementar que, por essa
mesma razdo, ndo podia ter sido inventada por nenhum
tedrico, foi observada, analisada e, em parte, decantada por
uma grande tedrica revoluciondria: Rosa Luxemburgo.
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Era normal, entdo, que Maio de 68 duplicasse o interesse
dado a seus trabalhqs e, prmcl_palmente aos que tratam
da auto-atividade das massas !

Contudo, 1968, na Frang,a nao.so demonstrou a efi-
ciéncia da esponfanelda,dg r,evelou também suas deficién-
cias. A parte iins dois oy -tr€s espontaneos irredutiveis,
adversdrios manIacos da plgamzaéao pela obsessdo do pe-
rigo burocratiecm:e qu Wfﬁgﬁw si‘mesmos a esterili-
dade, nenhum militardté, nem no meio estudantil, nem na
classe operana acrednaAhOJe que«sérla poss1ve1 para levar
a revolugdo a; cabo, passat,. st ‘uma ‘“‘minoria agitadora”.
Infelizmente, . fié »0f; Partido; Comunista, convertido a
contra-revoluelona’na e, QS,,mmuscu]os grupos sectdrios
rivais e, apesar de seus esforgos, ainda insuficientemente
enralzados no proletariado, puderam, até o presente, for-
necer essa ala de frente. O fracasso, provisorio, deve-se
menos 2o excesso de “espontaneismo” do que 2 auséncia
momentinea de uma formagdo operdria capaz de desem-
penhar o papel que pertence & consciéncia.

Antes de passar 2 analise das concepg¢Ges luxembur-
guiana sobre a espontaneidade, parece necessdrio, a titulo
de contribuigdo pessoal, examinar rapidamente a natureza
e o mecanismo do movimento de massas, pois Rosa estuda
mais seus efeitos, suas manifestagdes exteriores do que sua
dindmica interna. Simples! como todos os fendmenos
da natureza, elementar como a fome ou o apetite sexual,
essa forca tem por motor primério, por impulso original,
o instinto de conservagio da espécie, a necessidade de sub-
sistir, o estimulo do interesse material. Os trabalhadores
movimentam-se, saem da passividade, da rotina e do auto-
matismo do gesto cotidiano, deixam de ser moléculas
isoladas, juntam-se a seus companheiros de trabalho e de
alienacdo, ndo porque um “lider” os incita, nem mesmo,
o que é mais freqiiente, porque um pensamento consciente

1. Resume-se aqui um capitulo de D.G., La Révolution Fran-
¢caise et nous, Bruxelas, Ed. La Taupe 1969, p. 39 e ss., em que o
movimento elementar das massas ¢ examinado a partir da Revolu-
¢do Francesa do século XVIIL (Para uma analise detalhada, cf.
D.G., La Lutte de classes sous la Premiére République 1793- 1797, 2
vols. nova ed., Gallimard, 1968).
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os desperta e fanatiza mas, simplesmente, porque a neces-
sidade os compele a assegurar ou melhorar a sua subsistén-
cia €, se jd atingiram um estdgio mais adiantado, a recon-
quistar sua dignidade de homens.

Este movimento existe, permanentemente, em estado
latente, subterrdneo. Em nenhum momento a classe explo-
rada deixa de exercer uma relativa pressio sobre seus
exploradores a fim de arrancar deles, primeiro uma ragdo
um pouco menos exigua e, em seguida, um minimo de
atengdes. Entretanto, esta pressdo, nos periodos de re-
fluxo, permanece surda, invisivel, heterogénea. Ela con-
siste em reagGes fracas, individuais ou de pequenos grupos,
isoladas umas das outras. O movimento de massas é atomi-
zado, concentrado em si mesmo.

Contudo, em determinadas circunstincias, ele chega
a subir bruscamente i tona, a manifestar-se como uma
enorme for¢a coletiva, homogénea: chega a explodir. E
que o excesso de miséria ou de opressdo humilhante, ndo
80 econdmica mas também politica, fez com que cada
uma de suas vitimas soltasse um grito tdo alto que todas
as vitimas s véem gritando juntas (freqiientemente, alids,
um ou dois gritos superam os dos outros, mesmo no mais
espontaneo dos movimentos — como dizia um operario:
“Existe sempre alguém que exorta i espontaneidade”) e a
unanimidade desse grito Ihes deu confianga a si mesmos; seu
protesto é como uma bola de neve; o contdgio revolucio-
nério ganha o conjunto da classe.

E o cardter ao mesmo tempo concreto e limitado
de seu objetivo que confere ao movimento de massas a sua
particularidade. Inconsciente, pelo menos no inicio,
difere, em sua propria natureza, de todos os grupos poli-
ticos conscientes, ou que se pretendem como tais. Em
algumas circunstincias, pode projetar seu impeto por
meio de um partido, mas mesmo assim, nfo hi fusio
verdadeira. Ele continua a obedecer a suas proprias leis,
a perseguir fins particulares: é como um rio que desemboca
suas aguas em um lago para em seguida retomar o curso.
A disparidade entre os méveis de acdo das massas e dos
politicos € a, orgiem de todos os tipos de erros de diag-
néstico, ou de tética, e de equivocos.

Em uma Revolugdo, interpenetram-se ou associam-se
dois tipos de forga que nfo sfo da mesma esséncia, que
ngo falam a mesma linguagem. Qualquer revoluco assenta-
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se em um qiiproquéd. Alguns pdem-se em marcha rumo
a um objetivo exclusivamente politico — na Rissia de
1905 e de 1917, por exemplo, contra o despotismo cza-
rista; outros partem para a luta por moveis bem diferentes:
nas cidades, contra o custo de vida, os baixos saldrios,
o fisco, a miséria, na verdade; no campo, contra a serviddo
e as corvéias, etc... Acontece que os segundos, devido a
uma associa¢do de idéias bastante natural, adotam momen-
taneamente a terminologia dos primeiros, oferecem auxi-
lio de seus bragos e derramam seu sangue por eles. Mas o
movimento de massas ndo deixa de seguir sua marcha
particular.

Os politicos imaginam que, por ter caminhado um
pouco junto com eles, o movimento de massas esteja
eternamente a sua disposi¢do, como um cdo treinado que
podem levar para onde quiserem, fazé-lo aceitar o que lhes
convém, apaziguar sua fome ou deixé-lo faminto, fazé-lo
avangar, recuar, avangar novamente, ao capricho de suas
vontades, usd-lo, p6-lo de lado e, depois, usd-lo novamente.
O movimento de massas nem sempre se presta a gindstica
semelhante. Uma vez que se pde em marcha, sé permanece
fiel se se permanecer fiel a ele, se se avangar sempre junto
com ele, ininterruptamente, na dire¢do em que o seu ins-
tinto de conservagdo o impelir.

A associagdo de idéias, que levou as massas a tomar
de empréstimo a linguagem dos politicos, permanece
fragil. Um nada basta para destrui-la, romper o acordo
circunstancial: por vezes, uma simples pausa na marcha
para frente que, mesmo estrategicamente hdabil, pode rom-
per o impulso das massas.

O politico que, um dia antes, com um gesto apenas,
uma sO palavra, conseguia erguer cem mil homens, agora
gesticula no vazio sem impressionar ninguém. Indtil falar:
a associa¢do de idéias ndo mais funciona, a confianga nao
mais existe, o milagre nao mais se opera. O movimento de
massas, enganado, jura que nfo caird nessa conversa de
novo, fecha-se em si mesmo, ndo estd mais a disposi¢do
de quem quer que seja.

Uma longa e cruel experiéncia ensinou os traba-
lhadores a desconfiar dos politicos, que designam com
uma palavra pejorativa em que se exprime a natureza
diversa de seu proprio movimento: os ‘‘politiqueiros”.
Consideram-nos, de muito bom grado, preguigosos, para-
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sitas, bem-falantes, que sempre os usaram para traf-los.
Recuperam-se tdo rapidamente quanto se entregaram
e mordem-se de raiva por terem sido “levados” ainda mais
uma vez. Fsta prevengdo é pertinaz, principalmente na
Franca, onde a classe operdria conservou a lembranca de
dezenas de decepcdes deste tipo. Depois que, em maio
de 68, ela foi usada com muito mais crueldade que no
passado, ela estd menos disposta que nunca a se deixar
levar pelos politiqueiros.

Contudo, a massa de trabalhadores, presos de manha
3 noite a seu duro labor, esmagados pela fadiga e pelas
tarefas domésticas e, sobretudo, nas grandes aglomeragGes,
pela distancia e desconforto dos transportes, logrados pela
mass media que a classe dominante monopoliza, com falta
de lazeres ¢ de meios proprios de informagfo, ainda nio
consegue, em sua totalidade, unir a luta por melhorias
materiais com um objetivo superior sem o qual tal luta
estaria, como o trabalho de Sisifo, sempre recomegando.

Entretanto, uma minoria proletdria, mais instruida
e mais kicida, composta principalmente de operdrios quali-
ficados, consegue erguer-se acima do horizonte estreito do
pdo cotidiano. Dessa forma, o inconsciente relativo da
classe vé-se iluminado pelo consciente. Se esta elite
operaria? sabe levar em conta as particularidades e leis
complexas do movimento das massas, se ela se preocupa
ininterruptamente com o papel que a associagdo representa
de modo constante entre as reivindica¢des imediatas de
seus companheiros de trabalho e o objetivo revoluciondrio
que ela Ihes propde, se se esforga em sugerir, em expli-
car, sem nunca “dirigir”; a fusdo tem probabilidades de se
produzir.

E é necessiria. Pois as duas forgas tém necessidade
absoluta uma da outra. O que pode a elite sem as massas?
O que podem as massas sem a elite sendo, apos uma breve
explosio de efémeras conquistas, concentrarem-se em si
mesmas, desencorajadas e acreditando-se vencidas?

As vezes, é verdade, a elite ¢ o movimento de massas
entregam-se a um sinistro jogo de esconde-esconde.
Este estd pronto para o combate ou, entdo, partiu

2. Cada vez que aparecer a palavra elite, subentende-se o
adjetivo operdria.
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sozinho para a briga. Bastaria que militantes conscientes
o ajudasse a se ultrapassar. Mas, no momento em que seria
necessdrio, tal elite ndo existe; ou, se estiver presente, nio
consegue erguer-se A altura da situagdo. A consciéncia
falhou em sua tarefa ou, entdo a classe dominante colo-
cou-a na gaiola. O instinto, abandonado a si mesmo, apds
alguns violentos redemoinhos, apds algumas escaramugas
na retaguarda, sumiu na areia. Revolu¢do frustrada.

Pode ocorrer o contririo. Apos ter aprendido a
licdo de experiéncias anteriores, uma minoria consciente €
capaz de ir até o fundo. Ela se volta para o movimento de
massas € solicita o seu apoio. Mas ela age mal, ou entdo,
neste instante preciso, as massas adormecem, seja porque
estejam ocupadas digerindo as migalhas de pdo recuperadas
do inimigo, seja porque a lembran¢a de um fracasso re-
cente ou uma repressdo brutal desagregou momentanea-
mente o movimento. Reduzida a suas parcas forcas, a
minoria consciente agita-se e esgota-se em vdo. Revolugdo
frustrada.

A vitéria surge da conjun¢do das duas forcas no dia
em que apesar de suas dessemelhangas, suas diferengas
de formagdo e de optica, seus interesses divergentes, elas
entrem juntas na batalha. Outubro de 1917.

Entretanto, mesmo quando se trata de uma formagio
politica que se apdia no proletariado e cujos interesses,
como foi o caso do partido bolchevista no outono de 1917,
coincidiram por um momento com os do proletariado,
ndo é possivel generalizar essa conjungdo ocasional € con-
cordar com Gramsci, quando este marxista italiano afirma
que “teoria” (ele entende por esta palavra uma “diregdo”
politica do proletariado) e “espontaneidade” “ndo podem
se oporem uma a outra” (ver texto n® IV, p. 117). Esta afir-
macdo otimista pertence ao idealismo e foi cruelmente
desmentida pela historia.

Resta procurar, como se tentard ao termo deste livro,
uma forma operdria consciente, pressentida dialetica-
mente mas ainda ndo verdadeiramente descoberta por
Rosa Luxemburgo, que ndo serd nem separada nem dis-
tinta do grosso da classe, sendo o proprio fruto de suas
entranhas, e cujos modos de funcionamento a previni-
riam contra toda ameaga de burocratiza¢do. Entdo, somente
entdo, os graves obstdculos que comprometem a simbiose
da espontaneidade e da consciéncia serdo, enfim, afastados.
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CAPITULO |

Espontaneidade e Contgciéncia

Fagamos um retorno 2o passado e vejamos como 0s
grandes precursores, tanto marxistas quanto anarquistas
— pois as duas correntes foram, naqueles tempos distantes,
parentes bastante proximos — definiram a espontaneidade
em suas relagBes com a consciéncia.

Questdo de Vocabulario

A palavra espontdneo deriva do baixo latim sponta-
neus, do latim sponte (liviemente, voluntariamente), este
oriundo de uma raiz grega. Este adjetivo significa, de
acordo com o Littré:

19) que tem seu principio em si mesmo;

29) que se faz, se produz por si mesmo;

39) (em fisiologia) que ndo é produzido por causa

exterior.

Marx e Engels nio empregam ainda as palavras
spontan, Spontaneitit que, parece, ndo eram muito uti-
lizadas na lingua alemd, a nfo ser em fisiologia, mas que
tornaram-se correntes em politica na pena, entre outros,
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de Rosa Luxemburgo'. Eles aplicam ao movimento pro-
letdrio os adjetivos selbstinding ou eigentiimilch que tém,
ambos, o mesmo sentido, talvez um pouco restritivo, ou
seja mdis estdtico, menos dindmico, que o segundo senti-
do em portugués, isto €, que o movimento existe por si
proprio, que tem sua existéncia propria. Estes epitetos
foram freqiientemente traduzidos por “autdénomo’. Fala-se
comumente, no jargdo politico, do “movimento autdonomo
das massas’”. A expressdo, olhando-se mais de perto, ndo é
muito feliz, pois em nossa lingua a palavra “autdnomo”
corre o risco de subentender uma restricio com respeito
a palavra “independente”. O Littré informa-nos sobre
a etimologia dessa restricdo: a autonomia era o direito
de se administrarem por suas proprias leis que os romanos
concederam a algumas cidades gregas. Do mesmo modo,
hoje, para tomar um exemplo recente, um pafs coloni-
zado, como a Tunifsia, teve de passar pela etapa de “auto-
nomia interna” antes de poder chegar 4 independéncia.

Marx e Engels usam igualmente outra expresso:
falam de geschichtliche Selbsttitigkeit do proletariado,
isto &, literalmente, de sua “auto-atividade historica”
que traduziu-se, antecipando um pouco o vocabuldrio
ulterior, por “espontaneidade historica”.

Engels, em As Origens da Propriedade, da Familia
e do Estado, fala também de ‘“organizacio auto-ativa
(selbsttatig) da populagio armada”, expressio que Lenin
retomou em O Estado e a Revolucdo? . A palavra selbsttitig
foi traduzida aproximadamente por “espontineo”,

Finalmente, Marx, quando aludiu s primeiras tenta-
tivas para se criar uma organizagdo comunista internacional,
escreve que ela “surgiu naturwiichsig (naturalmente) do
solo da sociedade moderna”. Também aqui tomou-se uma
certa liberdade, traduzindo-se o termo por “espontanea-

mente”? .

1. Ji se encontra a palavra spontan em um artigo de Rosa
Luxemburgo de 1899, “L’Unification francaise”, 18-20 de de-
zembro de 1899, in: Le Socialisme en France (1898-1912), 1971,
76, 83, 88.

2. Lenin, Samtliche Werke, XXI, 1931, 470-472.

3. Karl Marx e Friedrich Engels, Manifeste Communiste,
1848; — Engels, M.E. Diihring bouleverse la science, 1878, Intro-
duction. 3-4, Ed. Costes, 1931; — Marx, carta a Freiligrath, 29
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“Autonomia” ou ‘“‘independéncia” ou “auto-ativi-
dade” do movimento de massas frente a quem? Antes de
mais nada, frente as formagGes politicas burguesas. E
assim que Engels distinguiu, por ocasifo de cada grande
movimento revoluciondrio burgués, a aparicdo de movi-
mentos selbstindig da classe que era, mais ou menos, ante-
cessora do proletariado moderno.

Contudo, o movimento de massas possui igualmente
uma existéncia propria frente as formages politicas socia-
listas ou comunistas. Evidentemente, para Marx e Engels,
os comunistas ndo tém

interesses separados dos do proletariado inteiro. Nio estabelecem
principios particulares com os quais querem moldar o movimento
proletdrio (. ..) Representam, constantemente, o interesse do mo-
vimento total.

Por que razdes essa pretensa indentidade? Porque suas
concepg¢des tedricas

nio se baseilam em absoluto nas idéias, nos principios inventa-
dos ou descobertos por este ou aquele reformador do mundo.
Elas sdo apenas a expressio geral (...) de um movimento histo-
rico que se opera sob nossas vistas.

Entretanto, para os redatores do Manifesto Comu-
nista, movimento proletdrio e comunismo ndo se confun-
dem de modo algum, pois os comunistas, dizem eles, “tém,
sobre o resto da massa proletdria, a vantagem de compre-
ender as condi¢Bes, a marcha e os resultados gerais do
movimento do proletariado”. O movimento da massa pro-
letdria tem, portanto, uma ‘‘existéncia prépria”, uma
“auto-atividade” elementar, igualmente em relagdo 2
sua expressdo politica consciente®.

Esta diferenciagdo, evidentemente, era ainda em-
briondria, pouco perceptivel em 1847. Contudo, ela se
esbogard mais nitidamente em uma fase posterior e €
assim, por exemplo, que Trotsky em sua Historia da Revo-

de fevereiro de 1860, cit. em Maximilien Rubel, Karl Marx, Essai
de biographie intellectuelle, 1957, 290.

4. Manifeste Communiste, cit.
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lucdo Russa®, fard constantemente a distingdo entre “o
processo molecular das massas”, “a roda gigante das mas-
sas” e a agdo empreendida pelas formacGes politicas revo-
luciondrias, em primeiro lugar o partido bolchevista®.

Entre os fundadores do anarquismo, déd-se énfase
i espontaneidade e, é bem possivel que seja a partir deles
que a palavra terminou por entrar na linguagem politica
alema. Em Stirner, existe apenas sob a forma Empdorung em
seu sentido etimolobgico, precisa o autor, de indignagdo,
de revolta e, ndo, em seu sentido juridico (rebelido, se-
di¢do)?. Mas é Proudhon que escreve: “O que importa
assinalar nos movimentos populares € a sua perfeita espon-
taneidade”. E ainda:

Uma revolugdo social (...) & uma transformacdo que se
realiza espontaneamente (...) Ela nio acontece por ordem de
um chefe com uma teoria acabadinha (...) Uma revolugdo (...)
verdadeiramente ndo é obra de ninguém.

Depois dele, Bakunin repete que as revolugdes

fazem-se por si sos, produzidas pela for¢a das coisas, pelo movi-
mento dos acontecimentos e dos fatos. Elas se preparam durante
muito tempo nas profundezas do consciente instintivo das massas
populares, depois explodem, ocasionadas aparentemente, com
freqiiéncia, por razdes flteis.

Na revolucdo social “a a¢do dos individuos” € “quase
nula e a a¢do espontinea das massas” deve ser “tudo”.
Ela ndo pode “ser feita e levada a pleno desenvolvimento
pela acdo esponténea e continua das massas”. Do mesmo
modo, o alicerce da Primeira Internacional “‘estd (...) no
movimento espontineo das massas de todos os paises
e, ndo (...) em uma teoria politica uniforme, imposta,
por um congresso geral, a essas massas”’.

5. Trotsky, Histoire de la Révolution russe, ed. 1933, I,
La Révolution de Février, 297; II, capitulo ‘“‘Regroupements dans
les masses; ITI, La Révolution d’Octobre, “Marée montante”, p. 389;
IV, “L’insurrection d’Octobre”’, 387.

6. Ver mais adiante, p. 38, nota 54, as contradi¢Ges de
Trotsky sobre esse assunto.

7. Max Stirner, L'Unique et sa propriété, 1844, trad. Las-
vignes, 1948, 347.
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Entretanto, os dois pensadores libertarios, ao con-
trdrio do que imaginam seus adversirios marxistas, se enfa-
tizam a espontaneidade, nio desprezam, absolutamente,
o papel das minorias conscientes. Proudhon observa que
“as idéias, que em todas as épocas agitaram as massas,
nasceram antes no cérebro de algum pensador {...) A
prioridade nunca coube as multiddes”. Quanto a Bakunin,
se se afasta de Proudhon ao inverter o raciocinio deste e
ao atribuir prioridade a agdo elementar das massas, pres-
creve aos revoluciondrios conscientes o imperioso dever
de ““ajudar o nascimento de uma revolugdo, difundindo
as massas idéias” correspondentes a seu instinto ““de servir
como intermedidrios entre a idéia revoluciondria e os ins-
tintos populares” “de contribuir para a organiza¢do revo-
Iuciondria do poder natural das massas’®.

A Espontaneidade Subestimada?

Contudo, mais tarde, a no¢fo de auto-atividade
e de espontaneidade, presente tanto no marxismo original
quanto no anarquismo, foi um pouco obscurecida por
alguns sucessores de Marx e de Engels: primeiro Kautsky,
depois Lenin. »

Para o tedrico da social-democracia alemi seria “in-
teiramente falso” que a consciéncia socialista fosse o resul-
tado necessdrio, direto, do movimento de massa do prole-
tariado. O socialismo e a luta de classes seriam oriundos
de premissas diferentes. A consciéncia socialista surgiria
da ciéncia. Ora, os portadores da ciéncia sfo, até segunda
ordem, intelectuais oriundos da burguesia. E através deles
que o socialismo cientf{fico teria sido “comunicado” aos
operdrios. “A consciéncia socialista, afirma Kautsky, €
um elemento importado de fora na luta de classes do pro-
letariado e ndo algo que surja espontaneamente dela”.
Em circunstincias extremas, o movimento operdrio pode
produzir, quando muito, o “instinto socialista”, *“a neces-
sidade do socialismo” mds, ndo, a idéia socialista®.

8. Cf. D.G., Ni Dieu ni maitre, reedi¢do 1970, I, 137-138,
222; 11, 25-26.

9. Karl Kautsky, Die Neue Zeit, 1901-1902, XX, I, 79-80,
cit. por Lenin, Que faire?, Oeuvres complétes (em francés), IV,
1929, 445-446.
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Lenin, se ndo contesta a existéncia da espontanei-
dade, nio esconde que desconfia dela. E o faz, alids, em
termos um tanto contraditérios. Ora admite que ela
“¢, no fundo, somente a forma embriondria do consciente™.
Ora emprega palavras muito mais pejorativas: espontanei-
dade &, para ele, sindnimo de inconsciéncia (sic)'®. Afir-
ma, de acordo com Kautsky, que os operdrios dispersados,
oprimidos, mergulhados na estupidez (sic) sob o capitalis-
mo™ ngo podem ainda, em sua grande maioria, possuir uma
consciéncia de classe socialista e que esta s6 lhes pode ser
trazida do exterior!?.

Mas Lenin vai ainda mais longe que o tedrico alemao:
pensa poder deduzir do precedente que a “vanguarda”
revoluciondria deve se preservar de “qualquer submissdo
servil 3 espontaneidade do movimento operdrio”. Curvar-
se diante desta espontaneidade!'3, seria reduzir a van-
guarda a uma “simples serva” do movimento proletdrio’*.
Ele preconiza o contrdrio. “Nossa tarefa, escreve, ¢é
combater (sic) a espontaneidade”. Estd satisfeito com o
fundador do socialismo alemdo, Ferdinand Lassalle, por
ter empreendido “uma luta ferrenha contra a espontanei-
dade”!S. O partido ndo pode absolutamente ser confun-
dido com @ classe ou, em todo o caso, s6 o poderia ser até
um certo ponto. “A luta espontinea do proletariado
somente se tornard uma luta verdadeira de classes quando
for dirigide por uma forte organizagio revoluciondria™.

O mais importante é que o operdrio ndo pretenda
“arrancar seu destino das mdos de seus dirigentes!”” Seria o
mundo s avessas: “0 completo esmagamento da conscién-
cia pela espontaneidade!”'¢.

Um Processo Dialético
Rosa Luxemburgo, na realidade, somente retornou

10. Lenin, Ibid., 450.

11. Lenin, Un pas en avant, deux pas en arriére, maio
de 1904, trad. fr., Editions Sociales, 1953, 37.

12. Que faire?, Oeuvres, cit., IV, 437, 482,
13. Ibid., 458.
14. Ibid., 452.
15. Ibid., 447.
16. Ibid., 532.
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as fontes auténticas do marxismo e, mais ainda, do anar-
quismo, embora ela julgue dever defender-se disso, quando
toma a posi¢do contriria 4 de Kautsky e de Lenin, revivi-
ficando a noc¢do de auto-atividade, termo que emprega,
as vezes, e de espontaneidade, vocdbulo que usa com
mais freqiiéncia.

O movimento socialista, objeta ela a Lenin, estd na historia
das sociedades de classes, o que é o principal, em todas as suas
fases ¢ em toda a sua marcha, na organiza¢do e na acdo direta,
derivando sua existéncia propria (selbstandig) da massa.

Sem duvida, ela quer acreditar que a organizagio cen-
tralista do partido é condi¢do prévia para sua capacidade
de luta. Contudo, bem mais importante que estas “exigén-
cias formais”, parece-lhe ser a espontaneidade. Centraliza-
¢80, sim, mas uma centralizagdo que “nio poderia se fundar
nem na obediéncia cega, nem na subordina¢do mecinica
dos militantes a um poder central”. Replica ao autor de
Que fazer? que

ndo pode haver muros estanques entre o nicleo proletdrio cons-
ciente, que forma os quadros sblidos do partido, e as camadas
ambientes do proletariado, ji empenhadas na luta de classes e nas
quais cresce cada dia mais a consciéncia de classe.

Espontaneidade e consciéncia nio sio processos
separados, tanto mecanicamente quanto no tempo, mas um
desenvolvimento dialético. E no proprio desenrolar da
luta que o exército do proletariado toma cada vez mais
consciéncia dos deveres desta luta. A vanguarda proletdria
consciente encontra-se em estado de permanente “devir’”!”.

Quanto mais o proletariado aumenta em nimero
e em consciéncia, menos a ‘“‘vanguarda” instruida tem
direito de substituflo. A medida que a cegueira da massa
recua diante de sua educagfo, fica destruida a base social
em que repousavam os “chefes”. E a massa que se torna,
se assim se pode dizer, dirigente e seus “chefes” ndo sdo
mais que “executantes’, instrumentos de sua “agdo cons-
ciente”. Ao contririo de Lenin, para quem a espontanei-
dade equivalia, j4 vimos, & inconsciéncia, Rosa considera

17. Q.0, 216.
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que a “inconsciéncia” da classe operdria pertence a um pas-
sado acabado. O unico ser a quem compete, hoje, o papel
de dirigente é o eu coletivo (das Massen-Ich) da classe
operdria.

Esse processo, sem duvida, nfo € instantineo e
n#o segue uma linha reta. Por isso

a transformagio da massa em “dirigente” segura, consciente, la-
cida, a fus@o sonhada por Lassalle da ciéncia com a classe operarial8
s6 é e sb pode ser um processo dialético, ji que o movimento ope-
rario absorve ininterruptamente os novos proletdrios assim como os
desertores de outras camadas sociais. Todavia, assim € e assim per-
manece a fendéncia dominante do movimento socialista: a abolicdo
dos “dirigentes” e da massa “dirigida” no sentido burgués, a abo-
ligio do fundamento histérico de qualquer dominagdo de classe.

Em circunstincias extremas, o partido consciente é
“o movimento proprio da classe operdria”'®.

18. Eis a citacdo exata de Ferdinand Lassalle: -

“Esta ¢ justamente a grandeza da vocagdo desse tempo,
a de realizar o que os séculos obscuros nem sequer ousaram vislum-
brar como possivel: levar a ciéncia ao povo!

“Quaisquer que sejam as dificuldades desta tarefa, esta-
mos prontos a combaté-las com toda a nossa forca, supera-las em
nossa vigilia.

““Apenas duas coisas permaneceram grandes na deca-
déncia geral que, para o profundo conhecedor da histdria, apode-
rou-se de todos os aspectos da vida européia, duas goisas apenas
permaneceram frescas e sempre ativas no meio da lenta consun-
¢do do egoismo que se introduziu em todas as veias da vida euro-
péia: a ciéncia e o povo, a ciéncia e os trabalhadores!

“A reunifo destes dois s0 pode fecundar uma nova
vida a Europa de hoje!

“A alianca da ciéncia e dos trabalhadores, dois polos
opostos da sociedade que, quando se derem as mios, esmagardo com
seus bragos de bronze todos os obstaculos & Cultura — este é 0 ob-
jetivo para o qual resolvi devotar a minha vida por todo o tempo que
respirar.” Ferdinand Lassalle, A Ciéncia e os trabalhadores, auto-
defesa perante o tribunal criminal de Berlim contra a acusado de
ter incitado publicamente as classes ndo-possuidoras ao odio e ao
desprezo das possuidoras, 16 de janeiro de 1953.

19. Q.0., passim, e “Genickte Hoffnungen” (“Esperancas
frustradas”™), trad. em francés sob o titulo “Masses et chefs” in
“Marxisme contre dictature”, Cahiers Spartacus, julho de 1946,
p- 36 e ss.
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A Experiéncia Concreta

Rosa passa agora de consideragBes tedricas 3 anélise
concreta de acontecimentos contemporineos. E o faz com
muito mais ardor polémico j& que escreve para o leitor
de seu pafs de adogdo, para uma classe operaria alema
comandada com m3o de ferro por uma social-democracia
reformista € na qual trinta anos de parlamentarismo e de
reivindicages de pequena envergadura enfraqueceram o
sentido de acdo direta®®,

Com respeito 4 greve geral de 1902, ela ja observava:

A historia de todas as revolugdes precedentes mostra-nos
que violentos movimentos populares, longe de serem um produto
arbitrario consciente de pretensos “chefes” ou de “partidos”, como
imaginam o policial ¢ o historiador burgués oficial, sdo, antes de
mais nada, fendmenos sociais elementares, produzidos por uma
forca natural que t8m sua origem no cariter de classe da socie-
dade moderna?l,

Lenin quis fundamentar sua teoria anti-“esponta-
nefsta” sobre a experiéncia do movimento operirio russo,
tal como ele a interpretava. Rosa propde, 4 mesma
experiéncia, uma interpretagio bem diferente. Em sua
opinido, formulada em 1904, pouco antes da Revolugio
de 1905, “a propria histéria do movimento operério na
Russia oferece-nos muitas provas do valor problemético”
das concepgdes de Lénin:

Q que nos ensinam as vicissitudes por que passou, até hoje,
0 movimento socialista na Rissia? As reviravoltas de titica mais
importantes e mais fecundas dos Gltimos dez anos nio foram “‘in-
vengﬁo:’ de alguns dirigentes (...), mas foram a cada vez produto
espontaneo do proprio movimento desencadeando-se.

E Rosa enumera alguns exemplos: a erup¢do elemen-
tar de duas greves gigantescas em Sdo Petersburgo no fim
de maio de 1896 ¢ de janeiro de 1897; bem como as es-
pontdneas demonstracdes de rua durante os distirbios
estudantis em margo de 1901; a greve do Céaucaso em

20. Paul Frolich, Rose Luxemburg, cit., 183-184; — G.M.
149; — Tony Cliff, Rosa Luxemburg, a study, Londres, 1959; 41-42.
21. G.S., 36.
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Baku, em margo de 1902, que eclodiu de maneira for-
tuita; a greve geral que estourou por si s6 em Rostov-sobre-
-0-Don em novembro de 1902, com sua manifestagdo de
rua, improvisada, assembléias populares ao ar livre, discur-
sos piblicos que ndo teriam sequer passado pela cabega do
mais audacioso socialista alguns anos antes, sendo como
uma visdo fantéstica; depois aconteceu a grandiosa greve
geral que inflamou, de maio a agosto de 1903, todo o sul
da Russia:

L4, também, o movimento ndo se desencadeou a partir de
um centro, a partir de um plano preconcebido: desencadeou-se
em diversos pontos por motivos diversos e sob formas diferentes
para, em seguida, confluir;

finalmente, em julho de 1904, a gigantesca greve geral
de Baku, prelidio imediato da Revolugdo que comega em
janeiro de 1905 com a greve geral de Sdo Petersburgo.

Desde o vero de 1904, Rosa anunciava que o movi-
mento operdrio russo encontrava-se is vésperas de grandes
combates revoluciondrios para a destrui¢do do absolutismo,
no limiar ou, antes, j4 em um periodo de atividade criadora
mais intensa, de ampliacdo da luta, febrilmente e por
etapas??. A eclosdo da Revolugdo de 1905 deveria con-
firmar, sob todos os pontos, a justeza desta andlise e destas
previsoes.

Também af ndo se pode falar nem de plano prévio, nem de
acdo organizada, pois os apelos dos partidos mal podiam seguir o
movimento espontineo da massa; os dirigentes mal tinham tempo
de formular palavras de ordem a multiddo proletaria que se langava
ao ataque (...). Durante toda a primavera do ano de 1905 até
pleno verfo, fermentou no Império gigantesco uma infatigavel luta
econdmica de quase todo o proletariado contra o capital.

O contigio ganhou as profissdes liberais € pequeno-
burguesas, o campo € até as casernas.

Esta primeira ¢ geral agdo direta de classe (. ..) despertou,
pela primeira vez, o sentimento e a consciéncia de classe entre mi-
lhdes e milhdes de homens, como por um choque elétrico (...)
Repentinamente, esta massa tomou consciéncia, com uma acuidade
cortante, do cardter insuportavel da existéncia social e econdmica

22. 0.0,216;—- G.M, 106-110.
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ria (...) Ndo esquega acima de tudo: estamos ligados as leis da
evolugdo histdrica e elas nunca falham?29.

Durante a Primeira Guerra Mundial, depositaré con-
fianga “na corajosa toupeira da histéria que escava noite e
dia até abrir uma safda para a luz”3°, Paciéncia!

A histéria fez voar pelos ares muito do esterco que lhe bar-
rava o caminho. Ainda desta vez ela fard o necessario. Quanto mais
as Ccoisas parecem sem esperanga, mais a limpeza serd radical3?.

A revolugdo alemd havia de estourar alguns meses
mais tarde.

O Partido Subestimado?

Apesar de ter sido criticada por idealizar o movimen-
to de massas ou por empregar, ao analisi-lo, um vocabu-
lario que pode parecer “idealista”, Rosa, no ponto em que
nos achamos, formulou a seu respeito observagdes, pro-
pos interpretagdes que os marxistas dificilmente podem
contestar. Mas abordaremos agora um terreno em que ela
irrita ou, pelo menos, inquieta muitos deles. Pois, ndo
satisfeita em enfatizar a espontaneidade revoluciondria,
teceu as mais expressas reservas sobre a capacidade das
organizagtes politicas conscientes, levantou muitas de
suas caréncias em relagdo a iniciativa criadora da classe
operdria. Sustenta que, em multiplas ocasides revoluciona-
rias, a “‘vanguarda” consciente, longe de anteceder e longe
de, como ela pretende, ‘““dirigir”, estd, na realidade,
a retaguarda do movimento de massas. Mas, como poderia
um marxista de rigorosa obediéncia escandalizar-se
com isso j4 que o proprio Trotsky, depois dela, admitira
que as massas se achardo, em alguns momentos da Revo-
lugdo russa de 1917, ““cem vezes” mais & esquerda do que
o partido?3?

J4 no fim de 1899, a respeito do caso Dreyfus,
Rosa Luxemburgo deplorava a ‘‘repugnincia instintiva,

29. R.L. a Marthe Rosenbaum, 1917 (s.d.), Briefe an
Freunde, 149.

30. Ibid., abril de 1917, 160.
31. Ibid, fevereiro de 1918, 222.
32. Trotsky, Histoire de la Révolution russe, cit., 11, 297.
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natural” das formagdes socialistas revoluciondrias france-
sas (guesdistas e blanquistas) “para com todos os movi-
mentos espontineos de massas, que consideram um ini-
migo ameacador’>® .

Ainda com respeito a greve geral belga de 1902,
Rosa observara uma discordancia flagrante entre a comba-
tividade operdria e o comportamento dos dirigentes socia-
listas. Antes que o conflito eclodisse, os dltimos haviam
alimentado a “‘esperanca silenciosa mas evidente ou, pelo
menos, o desejo de retomar a vantagem, se possivel sem
greve geral”’. Uma vez travada a luta, eles a “acorrentaram
antecipadamente nas malhas da legalidade”, fato que Rosa
compara “a uma demonstragio de guerra com canhses
cuja carga tivesse sido anteriormente lancada a dgua sob
os olhos do inimigo”. Eles perderam a confianca na acdo
das massas populares, descartaram o “espectro ameagador
do livre curso do movimento popular, o espectro da revo-
lugdo’34. Refrearam “‘a violéncia da classe operdria, pronta
a qualquer momento para entrar em acdo em caso de neces-
sidade” e sua acdo legalista tornara-se “um passatempo
tdo absurdo quanto o de tirar 4gua com uma escumadeira”.
E emitia este severo julgamento:

Se a social-democracia quiser se opor as revolugdes que se
apresentam como uma necessidade histdrica, o Gnico resultado serd
ter transtormado a social-democracia de vanguarda em retaguarda
ou em obstaculo ineficaz da luta de classes que, no final das contas,
triunfaria sofrivelmente sem ela e, eventualmente, até contra ela35.

A experiéncia das grandes lutas sociais que se desenro-
laram na Russia antes de 1904 levou Rosa a conclusGes
ainda mais criticas:

A iniciativa e a direcdo consciente das organizac¢des socialistas
representaram apenas um papel insignificante. Isto ndo se explica
pelo fato de que estas organizagdes ndo estavam especialmente
preparadas para tais acontecimentos e menos ainda pela auséncia
de uma instdncia central todo-poderosa, como preconiza Lenin.
Ao contrario, € bastante provivel que a existéncia de uma direcio

33. Le Socialisme en France, cit., 76.
34. G.S., 20-21.
35. Ibid., 38, 36.
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semelhante somente aumentaria a confusdo dos comités locais,
acentuando o contraste entre o ataque impetuoso da massa e a posi-
cdo hesitante do socialismo.

E Rosa ndo se constrange em dizer: o partido desem-
penha um papel naturalmente conservador3 .

Esta opinifo encontra-se mais reforgada pelo espe-
taculo extraordindrio oferecido pelo desencadeamento da
Revoluggo de 1905. O partido socialista russo participou,
sem duvida, da revolugdo, mas ndo foi o autor dela. Pode
aprender as leis durante os acontecimentos apenas, pois
“revolugdo ndo se aprende na escola”. Desde 1899, Rosa
insistira no fato de que os principios socialistas “apren-
dem-se tdo pouco nos cadernos e nas conferéncias quanto
natagdo em uma sala de aula”. “Apenas no alto-mar’
da luta que se forma o proletariado®”. O socialismo russo
encontrava-se freqiientemente desorientado: “A greve de
massas ndo é produto artificial de uma tética imposta pelo
socialismo, mas um fendmeno histérico natural, nascido
do solo da revolugdo™.

Nio foi simplesmente porque o socialismo na Ruissia
ainda era jovem e fragil que teve tantas dificuldades e demo-
rou tanto para tomar a dire¢do das greves, para conseguir
a batuta de chefe de orquestra. Quando todas as bases da
sociedade partem-se e desmoronam, quando enormes
massas populares entram em cena, qualquer tentativa de
dirigir antecipadamente o movimento “parecia uma atitu-
de desesperada”. Uma revolugdo desta ampliddo e profun-
deza ndo se dirige “com ldpis na mio, durante uma pacifica
conferéncia secreta feita pelas instincias superiores do
movimento operdrio”. E aqui, mais uma vez, Rosa, para se
fazer entender melhor, recorre a metdforas marinhas e
aqudticas: as iniciativas do partido socialista “sdo, no
imenso balanco da revolugio, como uma gota d’dgua no
mar’”’; todas as previsSes “sdo tdo vas quanto a pretensio
de esvaziar 0 oceano com um copo d’4gua”38.

Em carta aos Kautsky, datada de abril de 1906,
ela condensa em algumas palavras a licdo que tirou sobre

36. 0.0, 215.
37. Le Socialisme en France, cit, 78.
38. G.M., 136-152.
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o proprio palco da Revolugdo, para onde se dirigiu: “Mais
uma vez, as massas mostraram-se mais maduras que Os seus
‘chefes’ 739,

Se o partido, na tempestade revoluciondria, estd, no
mais das vezes, a reboque das massas, ele ndo pode, inversa-
mente, fazer uma revolugdo sob encomenda, apertando um
botdo, 14 onde o movimento elementar, espontineo das
massas brilharia por sua auséncia.

Estd claro que ndo se pode desencadear, arbitrariamente, a
greve de massas, mesmo se a decisdo vier de instdncias supremas do
partido socialista mais poderoso (...). Ndo estd no poder do socia-
lismo colocar em cena ou contra-ordenar revolugbes a seu gosto
(.. .), suscitar um movimento popular poderoso e vivo.

A Revolugdo “ndo cai do céu”. “E extremamente
dificil para um organismo dirigente do movimento operario
prever ou calcular qual ocasido e quais fatores podem desen-
cadear ou, ndo, explosGes.” Nio se trata de dar ordens arbi-
trariamente. No mdximo, pode-se adaptar-se a situagdo e
manter-se contato mais estreito com as massas*C.

Em Luta Contra a Social-Democracia

Rosa procura inculcar estes ensinamentos no partido
socialista de seu pais de adoc@o, a Alemanha. Como ele é
poderosamente organizado e orgulha-se disso, como a sua
direcdo é cheia de orgulho e entrou em um processo de
burocratizagdo, as chicotadas que lhe administra a mili-
tantes revoluciondria sdo sentidas por ele de modo bem
mais agudo do que a constatacdo de relativa caréncia do
socialismo russo.

Esse mesmo fendmeno — o papel insignificante da iniciativa
dos orgdos centrais na elaboracdo da titica — observa-se na Ale-
manha como em toda a parte (...). O papel dos orgdos diretivos
do partido socialista toma em larga medida um carater conservador
(...). Cada vez que o movimento operario conquista um novo
terreno, estes Orgdos trabalham-no até os limites mais extremos,
mas transformam-no ao mesmo tempo em baluarte contra progres-
sos posteriores de maior envergadura.

39. Lettres aux Kautsky, cit., Varsovia, abril de 1906, 69.
40. G.M., 134-135.
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Assim fecham-se horizontes mais vastos?!.

Através dos anos e, principalmente, no decorrer das
lutas politicas em favor do sufrdgio universal na Prissia
em 1910 e, depois em 1913, Rosa renovard, incansavel-
mente, em artigos fustigantes, suas adverténcias e criticas.
A greve politica de massas nio é um remédio miraculoso
que basta tirar dos bolsos para se ficar certo da vit6ria®?.
As greves de massas ngo podem ser “feitas” sob encomenda
das instdncias supremas. Elas devem resultar da a¢do das
massas*®. A social-democracia nio pode criar artificial-
mente um movimento revoluciondrio de massas. E neces-
sdrio que preexistam condi¢cGes econdmicas e politicas que
provoquem um aumento elementar da energia revolucio-
ndria das massas e que fagam-na eclodir como uma tem-
pestade®,

A energia revoluciondria das massas ndo se deixa engarrafar
e uma grande luta popular nio se deixa levar como uma parada
militar (...)45. Separada desta energia e desta situa¢do, transfor-
mada em manobra estratégica predeterminada hd muito e execu-
tada com mdo de ferro, a greve de massas sO pode malograr nove
vezes em dez.

A luta de classes ndo é — como sempre se esquece em nossas
fileiras — produto da social-democracia. E o contririo: a propria
social-democracia ¢ apenas um produto tardio da luta de classes.

Mas um produto cada vez mais avariado.

Em 1913, Rosa ndo consegue reprimir uma dentncia
a0 “burocratismo” mecénico para o qual foi levado o par-
tido, e ao centralismo que abafa até o dltimo sopro de vida
espiritual na massa. Imaginando que s6 ela tem vocagdo
de fazer historia, que a classe por si s6 ndo é nada e que
cla deve antes ser convertida em partido antes que lhe
seja permitido entrar em agdo, a social-democracia torna-se
um fator de bloqueio da luta de classes, de modo que,

41. Q.0, 215.
42, “Wahlrechtskampf wund Massenstreik™, discurso no
Congresso de Magdeburg, 1910, G.W., IV, Berlim, 1928, 613.

43. “Die Theorie und die Praxis”, Neue Zeit, 22 ¢ 29 de
julho de 1910, G. W, 1V, 595.

44. “Das Offiziésentum der Theorie”’, MN.Z. 5 de setembro
de 1913, G. W, 1V, 653.

45. G.S., 49-50.
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com o passar dos tempos, ele terd de correr atrds da classe
operdria e, contra a sua vontade, deixar-se literalmente
domesticar por ela no combate, enquanto que deveria,
a0 contrdrio, adiantar-se a ela, a fim de resumir e acelerar
0 processo revoluciondrio.

Nio se deve conduzir as massas trabalhadoras como o doma-
dor frente a animais ferozes, atrds de jaulas de ferro, nas mdos,
pistolas e chicotes protetores. A impetuosidade das massas inor-
ganizadas é, para nds, nas grandes lutas, bem menos perigosa do que
a inconsisténcia dos chefes*6,

Mas, hélas, na Alemanha, onde a disciplina do partido e a
dos sindicatos aprendeu sobretudo com as massas a contemporizar,
o fogo da luta e o impulso ardoroso, indispensdveis, contudo, se
se deseja desencadear uma greve de massas, ndo podem ser ressus-
citados da noite para [+] dla artificial, magicamente, a uma ordem
da diregdo do partido?7.

Alguns dias antes de ser assassinada, Rosa retomou o
“fanatismo da organizacdo” de que a social-democracia
“se vangloriava”: “Tudo devia ser sacrificado & ‘organiza-
¢do’, o espirito, os objetivos, a capacidade de acdo do mo-
vimento”*®, A organiza¢do matara a espontaneidade.

O Partido de Vanguarda?

Entretanto, Rosa ndo é, em absoluto, como foi
acusada erradamente, cem por cento “espontaneista’.
Ela insiste em acreditar no papel de uma vanguarda da
politica consciente. A despeito de tudo o que acaba de ser
dito, ela proclama indispensdvel a dire¢do das lutas por
um partido revoluciondrio.

Em seu texto sobre a Revolugdo Russa de 1905, alter-
nam-se passagens onde ela assinala as relativas caréncias
do partido socialista, em contradigdo com as primeiras
onde sauda a eficicia destas interven¢Bes. A explosdo,
semn divida, foi espontinea.

46. “Taktische Fragen”, 26-28 de junho de 1913, G.W,, IV,
639-642; — “Das Offiziosentum, . .”, cit., 66.9.

47. “Zum preussischen Wahlrechtskampf”, Sozialdemokra- ‘
tische Korrespondenz, 23 de maio de 1924, G. W., IV, 685.

48. Artigo da Rote Fahne, n® 8, 8 de janeiro de 1919,
em Gilbert Badia, Les Spartakistes, 1966, 215.
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Mas, na forma pela qual o movimento foi impulsionado,
manifestaram-se os frutos da propaganda feita durante virios anos
pelo socialismo: durante a greve geral, os propagandistas socialistas
ficaram na lideranga do movimento, dirigiram-no e fizeram-no tram-
polim de uma poderosa agitacdo revoluciondria.

Foram as organizagGes socialistas que apelaram
para a greve. Embaralhada em suas contradi¢Ges, ora

escreve que elas foram feitas “em toda a parte”, ora que

foram feitas “mais de uma vez”’. Em Baku, por exemplo,
os socialistas, durante varias semanas, em plena greve
geral, dominaram inteiramente a situagdo. Um pouco
em toda a parte, a greve fomeceu a ocasifo para que
empreendessem uma propaganda ativa nio somente para
a jomada de oito horas, mas para as suas reivindicagdes
politicas: direito de coalizdo, liberdade de expressdo e de
imprensa, etc.*®.

E, passando do enunciado de fatos concretos a afir-
magdes teodricas, endere¢cando-se, desta vez, a social-demo-
cracia alemd, Rosa nfo hesita em colocar os pingos nos
ii:

Deve-se assinalar que a iniciativa, bem como a dire¢do das
operagSes (...) cabem, naturalmente, a parte mais esclarecida e
melhor organizada do proletariado, i social-democracia.

A dire¢io das greves de massas pertence a social-democracia
¢ a seus organismos diretores (. . .). A social-democracia é levada, em
um periodo revoluciondrio, a tomar-lhe a diregdo polftica. A tarefa
mais importante de “dire¢do”, no periodo de greve de massas, con-
siste em emitir a palavra de ordem da luta, orienta-la, fixar a tdtica
da luta politica de tal maneira que, a cada fase e a cada momento do
combate, seja realizada e posta em atividade a totalidade do poder
do proletariado ji empenhado e langado na batalha e que este
poder se exprima pela posi¢io do partido na luta; é necessirio
que a tatica da social-democracia jamais se encontre, quanto a ener-
gia e 4 precisdo, abaixo do nivel de relagdo de forcas presentes, mas
que, ao contrario, ultrapasse este nivel

A social-democracia € a vanguarda mais esclarecida e mais
consciente do proletariado. Ela nfo pode, nem deve, esperar com
fatalismo, de bracos cruzados, que se produza uma “‘situagdo revo-
luciondria”, nem que o movimento popular espontineo caia do céu.
Ao contririo, tem o dever, como sempre, de adiantar o curso das
coisas, de procurar precipitd-lo (.. .). Para arrastar as camadas maio-
res do proletariado para uma acfo politica da social-democracia
e, inversamente, para que a social-democracia possa tomar ¢ manter

49. G.M., 105,111,112,
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a dire¢do verdadeira de um movimento de massas e permanecer
na lideranca de qualquer movimento no sentido politico do termo,
é necessario que ela saiba, com toda a clareza e determinagdo, for-
necer ao proletariado alemdo, para o periodo de lutas que virdo,
uma tdtica e objetivoss0.

Pensou-se compreender, ao 1é-la, que a espontanei-
dade das massas era o motor da a¢do revoluciondria. Agora,
parece que nada é possivel sem os golpes de espora do
partido.

Conduzit, inicialmente, esta agdo politica no sentido de uma
tatica enérgica, de uma ofensiva rigorosa, de modo que a massa
se torne cada vez mais consciente de suas tarefas, eis o que pode
o partido, eis o que também é seu deverS!,

Fle deve acautelarse para que, quando a situagdo
estiver delineada, ndo seja apenas a exasperagdo que leve as
massas a pegar nas armas, mas para que eles entrem no
campo de batalha “como um exército educado politica-
mente (...) sob a dire¢do da social-democracia”. Sem o
que, as massas se precipitardo na luta, “ndo sob a nossa dire-
¢do, mas em uma confusdo caética”. Assim, a espontanei-
dade transforma-se aqui, na pena de Rosa, em “caos”.
Entretanto, reconhece que, sem duvida, *“sdo as massas
¢, ndo, nés que seremos chamados & decisdo quando chegar
a hora”, mas logo completa: “E nosso dever dotdlas com
a arma espiritual, com uma clara compreensio da importéan-
cia do combate, da grandeza das tarefas e dos sacrificios
ligados a ele”?.

A social-democracia, gragas & sua inteligéncia teorica, intro-
duziu, em uma medida jamais atingida, a consciéncia na luta de
classes proletarias e presenteou-lhe com sua clara visgo dos objetivos
a atingir. Ela criou, pela primeira vez, uma organizagdo duradoura de
massas de trabalhadores e assim, dotou a luta de classes com uma
solida espinha dorsal.

Cabe ao partido colocarse a frente das massas. S6 ele
pode liberar a energia das massas e modeld-la. Somente sua

50. Ibid, 135,137,150-151.
51. “Die Theorie. . .”, cit., G. W., IV, 591.
52. “Wahlrechtskampf. . .”, cit., ibid., 613-614.
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dire¢ao coerente pode permitir que as massas alcancem a
vitoria. “E necessdrio preparar as massas de modo tal que
nos sigam com toda a confianga”®?. “A social-democracia
tem uma missdo historica de ser a vanguarda do proletaria-
do.”

Uma Sintese Malfeita?

E com o mesmo lirismo que exaltava a espontanei-
dade que Rosa atribui a social-democracia virtudes, por
assim dizer, miraculosas. Ao fetichismo da espontanei-
dade se sucede (ou, antes, superpde-se, pois os dois temas
contraditorios estdo estreitamente ligados) o fetichismo do
partido.

Quando Rosa tenta misturar estas duas nogdes em
um mesmo e Unico elixir, o resultado é bastante surpreen-
dente®*. Provemos um pouco desta singular beberagem. O
poder do proletariado, diz ela,

funda-se em sua consciéncia de classe, em sua energia revolucionaria,
que é parida por esta consciéncia, e na politica independente,
resoluta e conseqiiente da social-democracia que, sozinha, pode
soltar esta energia das massas e moldd-la como fator decisivo da
vida politica™5%,

A “‘energia” em questdo tem sua origem na massa
ou no partido? Mistério.

Os discipulos mais qualificados de Rosa, como
Paul Frolich e Lelio Basso, nfo imaginaram que a teérica
pudesse perder-se nestes labirintos e empenharam-se em de-

53. ““Taktische Fragen”, cit., ibid., 639-641.

54, Paralelamente a andlise das contradi¢des de Rosa que
versam sobretudo sobre a Revolucdo de 1905, lembraremos que
encontramos na Histoire de la Révolution russe de Trotsky exata-
mente as mesmas contradi¢cGes entre os acontecimentos de 1917
relatados pelo autor (espontaneidade das massas, caréncias do par-
tido) e a teoria que fez (crftica da espontaneidade, superestima dos
partidos de vanguarda). Foi o que demonstrou Yvon Bourdet em
ensaio convincente: “Le Parti révolutionnaire et la spontanéité
des masses ou la controverse de Trotsky dans L’Histoire de la
Révolution russe”, Noir et Rouge, n® 15-16, 1960, reproduzido
em Communisme et Marxisme, 1963, 15-37.

379 55. “Schlag auf Schlag”, 26 de junho de 1912, G.W.,, IV,
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monstrar que, para ela, a auto-atividade das massas e a dire-
¢io polftica casam-se em uma sintese harmoniosa e coe-
rente® .

Pode-se perguntar se a famosa sintese existiria apenas
no papel. Este partido revoluciondrio ideal, que pretende
atingir o proletariado ao mesmo tempo em que cultiva
sua espontaneidade e evita refrear sua forga elementar,
onde, diabos, Rosa Luxemburgo descobriu na realidade?
Nio foi ela mesma que decretou o estado de relativa carén-
cia do socialismo no auge da explosio de massas?

Pensa-se sonhar quando vemo-la conferir & social-de-
mocracia alemd méritos, que ela sabia muito bem e, alids,
nunca escondeu, de que seu partido era tragicamente des-
provido. Consagrou a quase totalidade de sua carreira a
combater o revisionismo e o ‘“‘cretinismo parlamentar”,
primeiro o dos Bernstein e dos Vollmar e, depois, o de seu
amigo Kautsky, enquanto, por sua vez, o pedante tebrico
cambalhotava no reformismo; enfim, quando eclodiu a
Primeira Guerra Mundial, ela atacou com vigor mdsculo o
social-patriotismo. Algumas de suas cartas {ntimas, endere-
cadas a uma amiga, traem, mais ainda que seus textos publi-
cos, o seu desalento, o seu ceticismo quanto a um possivel
restabelecimento de um partido cada vez mais mergulhado
no “lodo”” do oportunismo®”.

O partido ideal? Ela sabia muito bem que o tipo de
organizacdo autoritdria, hierarquizada, ultracentralizada,
submetida a uma disciplina de ferro, da qual Lenin se faz
ao mesmo tempo advogado e criador, também ndo era o
passaro raro capaz de conciliar com eficicia a espontanei-
dade e a consciéncia. Desde 1904, ela clamava uma patética
adverténcia:

O ultracentralismo recomendado por Lenin parece-nos, em
sua inteira substincia, produzido nfo por um espirito positivo e
criador, mas pelo espirito estéril do guarda-noturno. Toda a sua
preocupagdo consiste em controlar a atividade do partido e, ndo, em
fecund4-la, em encolher o movimento em vez de fazé-lo expandir.

:

56. Frolich, “Zum Streit fiben die Spontaneitdt”, Aufkld:
rungen, 1953; — Lelio Basso, preficio a Scritti Politici de R.L.,

57. Cartas de 27 de outubro e de 17 de dezembro de 1904
em Roland-Holst, ¢it., 210-216.
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Rosa ndo via “perigo maior para a social-demo-
cracia russa” que a concepgdo leninista de organizagdo,
“pois nada entrega, mais ficil e mais seguramente, um movi-
mento operdrio ainda jovem a sede de poder dos intelec-
tuais, do que esta couraga burocritica em que ele estd
encerrado”>® .

Mas que partido? Que vanguarda?

Spartakus, a Solugdo?

A faléncia da social-democracia e do socialismo
internacional levard Rosa, enfim, apés longas hesitagdes
finalmente varridas pela revolugdo alemd, a admitir uma
cisio diante da qual ela recuara por tanto tempo. Mas
apenas as vésperas de sua morte, sob os golpes de um
assassino, acreditard ter achado, enfim, o embrido de
um partido revoluciondrio de novo tipo, que ndo fosse
afligido pelas taras nem da social-democracia nem do leni-
nismo, portanto, apto a por em préatica a sintese que, as
apalpadelas ela procurara durante a sua vida demasiado
curta.

Como estd dito da deliberagdo do congresso consti-
tutivo (30 de dezembro de 1918 — 19 de janeiro de 1919)
dessa formagdo, improvisada um dia antes da derrota do
Império alemdo e da Revolugdo de 9 de novembro,

chegou a hora em que todos os elementos proletirios revoluciona-
rios devem (. . .) construir um novo partido independente, com um
programa claro, um objetivo preciso, uma titica homogénea, um
maximo de decisdo e de forga, de atividade revoluciondria como ins-
trumento inabalavel da revolugdo social que se inicia.

E no programa adotado pela Liga Spartakus podia-se
ler:

A Liga Spartakus ndo é um partido que quer passar por cima
das massas operdrias, ou por meio destas proprias massas, para impor
sua dominagdo; a Liga Spartakus quer apenas ser, em todas as oca-
sides, a parte do proletariado mais consciente do objetivo comum,
a que, a cada pedago de caminho percorrido por toda a grande
massa operdria, chama esta a4 consciéncia de seus deveres historicos.

58. 0.0, 216-222,
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O objetivo socialista a atingir era

que a grande massa trabalhadora deixe de ser uma massa dirigida
mas, a0 contrdrio, passe a viver por si mesma toda a vida politica
e econdmica, a dirigi-la com sua autodeterminacdo, sempre mais
consciente e mais livre.

Todos os 6rgdos de dominagdo burguesa deviam ser
ligiiidados: governo, parlamento, municipalidade. A classe
operdria devia apossar-se do poder através de seus proprios
6rgdos de classe, os conselhos de operdrios e de soldados e
apropriar-se, efetivamente, de toda a dire¢do da produgdo.

Em seu Discurso sobre o Programa, Rosa comentou:

O socialismo ndo serd feito e nem pode ser realizado por
decretos e nem, tampouco, por um governo socialista, por mais per-
feito que seja. O socialismo deve ser feito pelas massas, por cada
proletrio (...) Devemos, no futuro, antes de tudo, edificar e
ampliar, em todos os sentidos, o sistema de conselhos de opera-
rios e de soldados e, principalmente, os conselhos operarios (.. .).
Os trabalhadores devem ter todo o poder no Estado (...). Nio
basta, como na revolugio burguesa, derrubar o poder oficial central
e substitui-lo por um par ou por algumas dezenas de novos homens.
Precisamos trabalhar de baixo para cima, conquistar o poder poli-
tico ndo pelo alto, mas por baixo.

E, retomando uma idéia que lhe era cara hd muito
(ver piginas 23-25), a da fusfo dialética da ciéncia e da
classe operaria, Rosa acrescentava: “A massa deve, exer-
cendo o poder, aprender a exercé-lo. Ndo hd outro meio
de The inculcar™.

Ao mesmo tempo, Spartakus rompia de vez com os
sindicatos operédrios que, de modo infame, se desonraram,
ap6s tantos anos na Alemanha e, muito mais ainda depois
de terminada a guerra, na colaboracdo de classes, na
petrificagdo burocrdtica e, para finalizar, na trai¢do. Na
terceira se¢do do congresso constitutivo da Liga Spartakus,
Rosa anunciava o seu fim:

Nio sfo mais organizacSes operdrias, mas protetores mais
solidos do Estado e da sociedade burguesa (.. .). A luta pelo socia-
lismo ndo pode ser levada (...) sem acarretar a da liquidagdo
dos sindicatos5?.

59. André e Dori Prudhommeaux, Spartacus et la Commune
de Berlin, Cahiers Spartacus, outubro-novembro de 1949, 44, 97,
91, 80, 86-87.
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Em suma, a Spartakus esforgava-se em reproduzir
na Alemanha, o modelo russo do fim de 1917 e da primeira
metade de 1918, em que os bolchevistas tinham, por curto
periodo, concedido “‘todo o poder aos sovietes”.

Contudo, se Rosa se calava ou, mais exatamente,
se seus amigos haviam-na impedido de exprimir publica-
mente sua opinido sobre o bolchevismo, a fim de ndo
desmoralizar os trabalhadores alemaes em plena revolug¢go,
sabia sem divida alguma em que ponto a realidade soviética
afastava-se da socializacdo ideal proposta pela Liga
Spartakus. Confessara isto, confidencialmente, em um
panfleto que sé seria impresso bem mais tarde, muito
tempo depois da morte de sua autora®®. Ela ndo ignorava,
no entanto, no momento de fundar um partido revolucio-
nério alemio, que a democracia dos conselhos operdrios do
tipo soviético durara apenas alguns meses e que ja dera
lugar, na Russia, a um regime estitico draconiano, onde
grassava o ‘“poder ditatorial dos inspetores de fibrica”,
sabia que a paralisacdo estendia-se 3 vida nos sovietes e
que a burocracia permanecia o tunico elemento ativo.
O poder real nio se encontrava nas mios dos operdrios
e seus conselhos, mas nas mios de uma dizia de chefes de
partido. Quanto a classe operdria, era “convidada, de
tempos em tempos, a assistir a reunides para aplaudir os
discursos dos dirigentes e votar unanimemente nas delibe-
ragdes propostas’”. Nao era “a ditadura do proletariado,
mas a ditadura de um punhado de politicos, quer dizer, no
sentido burgués, no sentido da hegemonia jacobina”. Uma
ditadura, sim, admitia Rosa, mas tal ditadura teria de *‘ser
a obra da classe e ndo de uma pequena minoria que dirige
em nome da classe”®! .

Assim, pois, a sintese entre espontaneidade e “dire-
¢d0”, que a Spartakus acreditava achar no calor da revolu-
¢do, nio era frigil e contestdvel? Ndo se inspirava em um
modelo exterior cujas caréncias ja eram visiveis a olho nu?
Ademais, Spartakus, para a sua desgraca, durou apenas o
espaco de uma manhi; nio teve tempo, portanto, de estru-
turar sua organizagdo e seus métodos de a¢do, nem de efeti-
var suas relagdes com o novo poder operério, ou seja, com 0

60. R.R., publicado em 1922 em alemdo.
61. Ibid, trad. francesa, 84, 85, 87, 88.
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conselho central dos conselhos de operarios e de soldados.
Nem bem nascera, foi esmagada por uma brutal e sangrenta
repressdo contra-revoluciondria. E o foi, de um lado, porque
logo se deixou levar, aos 5 de janeiro de 1919, por uma
insurrei¢do operdria espontanea, advinda de uma provoca-
c¢do do adversdrio de classe e que representou o papel de
uma armadiltha mortal. Os chefes da Liga Spartakus acha-
vam esta sublevacdo “inoportuna, perigosa, sem saida”.
Mas, com a preocupagdo de “aderir” as massas, foram em
frente®?. Era, para eles, segundo Rosa, uma “questdo de
honra”,

No inicio de mar¢o de 1919, nova provocagio, novo
movimento operdrio, nova derrota, ainda mais séria. Rosa
Luxemburgo e Karl Liebknecht foram assassinados no dia
15 de janeiro; Leo Jogiches, o fiel companheiro de Rosa,
no dia 10 de margo. Era o fim dos conselhos de operdrios
e de soldados ¢ da auto-atividade das massas, de tudo aquilo
por que Rosa trabalhara e lutara. Mas era, ao mesmo tempo,
a entrada em cena do Partido Comunista Alemdo, filho
desnaturado da Spartakus, instrumento cada vez mais servil,
de ano em ano, nas mios autoritdrias do Kremlin®.

A procura de Rosa Luxemburgo permaneceu,
portanto, inacabada tanto no plano da teoria quanto no
da prética. :

62. Badia, cit., 261 e Gltimo artigo de R.L.: “L’ordre régne
A Berlin”, Rore Fahne, n® 14, 14 de janeiro de 1919, Badia, 239.

63. Cf. D.G., “Un exemple d’inefficacité: le Parti commu-
riste allemand 1919-1933”, em Pour un marxisme libertaire, 1969,
169-185.
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CAPITULO Ii

Rosa e a Greve de Massas

. Examinamos, até o presente, o problema da esponta-
neidade revoluciondria em seu aspecto mais geral e mais
abstrato. Resta agora estudar mais de perto o meio de acdo
que, aos olhos de Rosa, era o veiculo mais auténtico e mais

eficaz da espontaneidade: o que ela chamava de greve de
massas. '

Origens da Greve “Politica’

Tdo opostos aos libertdrios, tdo atolados no lamagal
do parlamentarismo quanto foram, os tedricos da social-
-c}emocracia alemd compreenderam, em boa hora, a impor-
tincia da greve chamada politica. E que tiveram sob as
vistas, além da lembranga do cartismo britnico, duas
outras experiéncias memordveis das greves gerais belgas
vitoriosas de maio de 1891 e de abril de 1893 em favor do
sufragio universal. Também, pouco tempo apés a segunda
Eduard Bernstein publicava, no Neue Zeit, um artig(;
sobre “a greve como meio de luta politica”. Nele, consi-
derava a greve do tipo belga como uma arma util da luta
politica, a ser utilizada, no entanto, somente em casos
excepcionais. Quando o descontentamento popular fosse
suficientemente profundo, a greve politica poderia ter os
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mesmos efeitos que os produzidos, hd tempos, pelas barri-
cadas. Contudo, tal greve exigia um proletariado educado e
“boas” organizacOes operdrias, bastante fortes para exer-
cer influéncia sobre os inorganizados. “Uma greve assim,
conduzida, ao mesmo tempo, cuidadosa e energicamente,
pode, em momento decisivo, fazer pesar a balanga em favor
das classes laboriosas.” Ela seria recomendada nos paises
em que o sufrdgio universal ainda estava sujeito a restri¢ges.
Apesar de todas estas reservas cautelosas, Bernstein ndo
deixava de admitir o principio da “luta extraparlamentar”
por meio da greve chamada “politica”!. Kautsky, no
congresso socialista internacional de 1893, apresentou uma
exposi¢do no mesmo sentido.

Depois deles, na mesma Neue Zeit, Alexandre Hel-
phand, chamado Parvus, marxista original e audacioso,
publicava um estudo mais revolucionario que 0 de Berns-
tein, sob o titulo “Golpe de Estado e greve de massas
politicas”. Lendo-o, crer-se-ia que ele antecipa o Maio de 68
francés:

A greve politica de massas diferencia-se de outras greves pelo
fato de que o seu objetivo ndo € a conquista de melhores condig¢des
de trabalho, mas tem por alvo mudangas politicas precisas; visa,
ndo particularmente os capitalistas, mas o governo. No entanto, como
uma greve assim pode atingir o governo? Ela o atinge pelo fato de
que a ordem econdmica da sociedade esta subvertida (. . .). As classes
médias sdo arrastadas a uma comunhio de sofrimentos. A irritacdo
cresce. O governo torna-se cada vez mais desconcertado a medida
que a greve abraga maior namero de pessoas e dura muito mais
tempo (. . .) Quanto tempo um governo, sob a pressdo de uma para-
lisagio macica de trabalho poderd agiientar em meio a fermentacdo
geral? Isto depende da intensidade da exasperagdo, da atitude do
exército, etc. (.. .). Se é dificil, com o tempo, fazer com que uma
greve de massas dure, é mais dificil ainda, para o governo, por fim
a um movimento geral de protesto politico.

O governo ndo poderd mais levar 2 capital tantas
tropas quanto no tempo das barricadas. O movimento
desenvolver-se-ia na provincia com uma forga até entdo
desconhecida. “Quanto mais a greve de massas se prolonga,

1. Eduard Bernstein, “Der Strike als politisches Kampf-
mittel”, Die Neue Zeit, 1893-1894, 688-695.
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quanto mais a decomposi¢do ganha o conjunto do pars,
mais a moral do exército torna-se vacilante, etc.”?.

Na Franga, é o social-democrata Jaurés que intervém
na luta. Em dois artigos, ele admite que uma greve geral
politica poderia ser fecunda. Entretanto, combina esta
tomada de posicdo com todas as espg‘“ciesq de adverténcias
exageradamente pessimistas, as quais os amanhas de maio-
-junho de 1968 conferem, no entanto, uma certa atualidade:

Os partiddrios da greve geral sdo obrigados a triunfar na
primeira vez. Se uma greve geral (...) malogra, ela tera deixado
de pé o sistema capitalista, mas o terd armado com um furor impla-
cavel. O temor dos dirigentes, e, até, de uma grande parte da massa
ganha livre curso em uma longa seqiiéncia de anos de reac¢do. E o
proletariado por muito tempo, estard desarmado, esmagado, amar-
rado (.. .). A sociedade burguesa e¢ a propriedade individual encon-
trardo os meios (...) de se defender, de reunir, pouco a pouco,
na propria desordem e confusio da vida econdmica subvertida,
as forgas de conservagdo e de reagdo.

Surgirdo, através da pritica de esportes e de
treinamento militar, as milicias contra-revoluciondrias,
“Lojistas desesperados serdo capazes até de uma agdo fisica
bastante corajosa.”” Entretanto, admite, a greve geral,
mesmo se ndo triunfasse, seria ‘“‘uma adverténcia colossal
para as classes privilegiadas, uma ameaca surda que atesta
uma desordem orginica que s6 uma grande transformacdo
pode curar’”?.

A Greve de Massas Oficializada

No ano seguinte, Rosa Luxemburgo, no Neue Zeit,
aborda pela primeira vez o problema da greve geral. Fla
manifesta-se a seu favor, contanto que, admite, a greve seja
somente circunstancial e batizada de “‘greve politica de mas-
sas” para melhor diferencid-la da greve geral chamada anar-
quista. Se Rosa faz suas algumas das criticas da social-demo-

2. Parvus (pscuddonimo de Alexandre Israel Helphand),
“Sataatsstreich und politischer, Massenstreik”, Neue Zeit, 1895-
-1896, 11, 362-392,

3. Jean Jaures, La Petite République, 20 de agosto a 10 de
setembro de 1901, in Hubert Lagardelle, La Gréve générale et le
socialisme. Enquéte internationale, 1905, 102-112.
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cracia contra esta ultima concepg¢ao, acrescenta, no entanto:
“E até af e ndo mais além que vdo os argumentos tdo
freqilentemente formulados pela social-democracia contra a
greve geral”. E rejeita categoricamente “‘o brilhante golpe
de espada do velho Liebknecht” contra qualquer forma
de greve geral e, principalmente,

a afirmagio de que a realizacdio de uma greve geral tem por
condigdo prévia um determinado nivel de organizagdo e de educagdo
do proletariado, que tornaria a prdpria greve geral supérflua e a
tomada do poder politico pela classe operdria indiscutivel e inevi-
tavel

Rosa vé bem que esta pretensa condi¢do prévia de
organiza¢io cotidiana e de educacdo de massas operarias
dissimula, na realidade, uma op¢do reformista e parlamen-
tarista, a exclusio da violéncia na qualidade de meio de
luta, o medo da repressdo. A legalidade do Estado capita-
lista repousa na violéncia. A legalidade burguesa e o parla-
mentarismo sio apenas o biombo da violéncia politica
da burguesia.

Enquanto as classes dominantes apdiam-se na violéncia (. ..)
o proletariado sozinho deveria, na luta contra essas classes, renunciar
de antemdo e de uma vez por todas a sua utilizacdo.

Seria abandonar o terreno & dominagdo ilimitada da violéncia
reaciondria®.

Rosa tinha que enfrentar um adversario forte. A greve
politica de massas amedrontava ao mesmo tempo o partido
social-democrata e a confederagdo dos sindicatos. O
primeiro, por aferrar-se as virtudes exclusivas do “cretinis-
mo parlamentar” e por ver na agdo direta uma ameaga
contra esse legalismo ao qual apegava-se tanto; a segunda,
porque ndo queria, por nada deste mundo, correr riscos,
colocar em perigo a prosperidade e a estabilidade da organi-
zagdo sindical, esvaziar seus cofres tdo cheios, conceder aos
inorganizados — indignos — atribui¢des que teriam aten-
tado contra o sacrossanto monopodlio dos organizados.
Além disso, a legislagdo imperial reprimia mui severamente
as greves (penas de prisdo e até de trabalhos forgados para

4. G.S., 31-32,36-37, 41.
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os grevistas) e o poderoso exército alemao estava preparado
para intervir nos conflitos trabalthistas® .

Todavia, em sua defesa da greve politica de massas,
Rosa beneficiou-se, por algum tempo, do apoio, ndo menos-
prezivel, do tedrico da social-democracia, adversirio do
“revisionismo”, Karl Kautsky. Este admitia, pelo menos no
principio, que a arma do sufrigio universal ndo seria sufi-
ciente para vencer o adversdrio de classe e que seria neces-
sdrio juntar a ela, chegado o dia, as armas da a¢do direta, da
greve generalizada. No congresso de Dresden da social-
-democracia, em 1903, ele ndo hesitou em apoiar com seus
votos uma mo¢do anarquista desse mesmo Dr. Friedeberg
(ver mais adiante pp. 60-61) a favor da greve geral que,
ndo obstante, este apoio, foi rejeitada por maioria esma-
gadora. No congresso do partido, em Bremen, em 1904,
Kautsky, mais uma vez, fez-se advogado da greve geral
com Karl Liebknecht e Clara Zetkin, mas ainda desta
vez ndo teve ganho de causa®.

O congresso socialista internacional de 1904, Amster-
da, consagrou um debate bastante longo ao problema da
greve politica. Tendo sido, mais uma vez, rejeitada uma
mogio do Dr. Friedeberg, adotou-se, com grande majoria de
votos, uma resolugdo de compromisso apresentada pelo
Partido Socialista Holandés. Tal resolugdo concedia .aos
reformistas que ‘“‘as condi¢des necessdrias ao éxito de uma

greve de grande vulto sfo uma forte organizagdo e uma .

disciplina voluntdria do proletariado” e aos anti-revisio-
nistas que era “possivel’” que uma greve estendida a grandes
setores da vida econdmica, “poderia ser um meio supremo
de efetuar mudangas sociais de grande importancia’’, mas
a greve politica de massas fora prudentemente adiada para
um futuro mais ou menos longinquo “se, um dia, for
necessdria e util”” .

5. Foi em vdo que, no congresso socialista internacional de
1904, um socialista libertdrio, o Dr. Friedeberg, sugeriu que justa-
mente por esta razdo os sindicatos dessem a seus membros uma for-
magdo antimilitarista, como fazia a C.G.T. trancesa: Friedeberg,
Parlamentarismus und Generalstreik, Berlim, agosto de 1904, 29-30.
6. Lagardelle, cit., 217, 235-252, 282-283, 292, 302, 306.

7. Dr. R. Friedeberg, cit.; — Robert Brécy, La Gréve générale
en France, 1969, 72; — Sixiéme Congrés international tenu a Ams-
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Enquanto a social-democracia alemi perdia tempo
nestas discussdes académicas, a luta de classes na Rissia
colocava brutalmente a greve geral na ordem do dia. De sua
parte, Leon Trotsky, que entdo residia em Munique, apoian-
do-se na experiéncia do que foram “os movimentos impe-
tuosos da greve de 1903”, chegara “4 conclusdo de que o
czarismo seria derrubado pela greve geral contra cujo fundo
se multiplicariam abertamente os choques revolucionarios”.
Esta opinido era também a de Parvus, a quem Trotsky
acabara de conhecer. Parvus j4 a havia desenvolvido em
artigo datado de agosto de 1904 e ele prefaciou o panfleto
redigido por seu novo amigo no final de 1904. Afirma
neste trabalho que a arma decisiva da revolugdo iminente
seria a greve geral®.

Entretanto, no congresso dos sindicatos operdrios
alemdes em ColOnia, em maio de 1905, a greve politica
de massas amalgamara-se i greve geral anarquista e as duas
foram tratadas, indistintamente, como ‘‘corda que se passa
a0 redor do pescogo da classe operdria’” para estranguld-la.
Rosa Luxemburgo, contrapondo-se a estes tristes funda-
mentos, exaltou “este método de luta que encontrava na
Riissia uma aplica¢do grandiosa e inesperada que para todo
o mundo trabalhador iria ser um ensinamento e um exem-
plo”®.

No congresso da social-democracia em Iena, setembro
de 1905, Rosa fez-se defensora ardente da greve politica
de massas:

Se ouvirmos aqui os discursos ji pronunciados no debate
(.. .), devemos, na verdade, pOr a cabeca por entre as maos e pergun-
tarmo-nos: vivemos verdadeiramente no ano da gloriosa Revolucio
Russa? (...) Vocés léem diariamente na imprensa as noticias da
Revolugdo (. ..), mas parece que ndo tém olhos para ver, nem ouvi-
dos para ouvir (. . .). Temos diante de nds a Revolugdo Russa e seria-
mos burros se ndo aprendéssemos nada com ela.

terdam du 14 au 20 aoiit 1904, compte rendu analytique, Bruxelas,
1904, 45-58.

8. Trotsky, Avant le 9 janvier, panfleto, comeco de 1905,
prefaciado por Parvus, Sochineniya (Obras de Trotsky em russo),
vol. II, livro I, Moscou, 1926-1927; — Zeman ¢ Scharlau, The
Marchant of Revolution (vida de Parvus), Londres, 1965, 66-68,
76-18, 87, 89.

9. “Die Debatten in Koln”, 30-31 de maio de 1908, G. W,
1V, 395; v. Documento n® 5, pp. 89-91.
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Algumas semanas mais tarde, ela acrescentava em um
artigo:

Nio faz muito tempo, considerava-se este meio [a greve de
massas] como algo um tanto quanto estranho a luta de classe
proletaria e socialista, como algo vazio de qualquer contedo
e inutil de discutir. Hoje, sentimos juntos que a greve geral ndo é um
conceito inerte, mas um fragmento vivo da batalha. O que trouxe
esta reviravolta? A Revolugio Russa! (.. .). Hoje vemos, claramente,
sob que forma a luta violenta para a derrubada do absolutismo se
apresenta. A greve de massas executada com tais resultados na
Revolugio Russa operou uma reviravolta em nossa apreciagdo sobre
0 assunto.

A convicgdo ardente de Rosa consegue abalar o imo-
bilismo do velho centrista do partido, August Bebel, que
ndo se opds a adogdo de uma resolugdo em que, através
de todos os tipos de restricGes, ndo se deixou de declarar
que, dadas as circunstincias, um amplo recurso a greve de
massas poderia ser um meio de luta eficaz. Apesar do que
chamava as “‘banalidades” de Bebel, Rosa ndo deixou de
considerar o voto desse texto como uma relativa vitoria
e nos anos posteriores, referir-se-ia a ele incessantemente
para envergonhar a social-democracia por sua infidelidade
2 mogdo de Iena, por sua repulsdo 4 agdo direta'®.

Quando, no congresso seguinte do partido, em
Mannheim, 1906, o lider dos sindicatos, Legien, atacou
durante uma hora inteira a resolu¢gio do ano precedente
e seus pretensos maleficios, Rosa respondeu-lhe colo-
cando-se habilmente em seu proprio terreno, o da defesa
do movimento sindical: “O senhor, visivelmente, ndo tem
nenhuma idéia a respeito do fato de que o poderoso movi-
mento sindical russo é um filho da Revolugdo (. . .), nascido
na luta*!,

10. Discurso no congresso de Iena da social-democracia,
1905, G.W., 1V, 396-397; — Protokoll. .. (do congresso de lena),
1905; — artigo de 7 de novembro de 1905, G.W., 1V, 398-402; —
cartas de R.L., fim de setembro e 2 de outubro de 1905, in J.-P.
Nettl, Rosa Luxemburg, 1966, I, 307 (a carta de 2 de outubro estd
reproduzida em francés, na introducdo de Paul Frolich a Gréve de
masses . . . , ed. Masparo, 1964).

11. “Gegen das Abwiegeln”, discurso no congresso da social-
-democracia em Manheim, 1906, G. W., 1V, 480-481.
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Contagio do Exemplo Russo

Entrementes, Rosa fora a seu pais natal, em plena
ebuli¢do revoluciondria, participando ai da insurreigdo
de Varsévia e trouxera da viagem o brilhante panfleto,
Greve de Massas, Partido e Sindicatos, cujo objetivo prin-
cipal era fustigar o movimento sindical alemao, sua estrei-
teza de visdo, seu burocratismo, sua necessidade confessada
de repouso, seu pavor de risco e, conseqientemente, a
repugnincia que lhe inspirava a greve politica de massas.
Rosa fustigava-o com todas as forgas, fazendo reviver diante
dos olhos deles, a flamejante experiéncia que acabara de
ser a Revolugdo Russa de 1905. Contudo, a demonstragdo
ia mais longe. Fla reduzia a pedagos a atitude tradicional da
social-democracia internacional em relagdo a greve de
massas, encerrada, desde Engels, em um dilema demasiado
simplista: ou o proletariado ¢ ainda fraco do ponto de
vista de organizacdo e recursos — logo, nfo pode arris-
car-se em uma greve geral; ou ele ji € organizado poderosa-
mente o bastante — logo, ndo tem necessidade do recurso
ao “desvio” da greve geral para alcangar os seus objetivos'?.

E Rosa afirma:

Hoje, a Revolucgdao Russa submeteu este argumento a uma revi-
sdo fundamental; pela primeira vez, na historia das lutas de classes,
ela conseguiu uma realizagdo grandiosa da idéia de greve de massas
(...), inaugurando assim uma nova época na evolugdo do movi-
mento operdrio (...). A greve de massas, combatida ha tempos
como contraria 3 ag¢do politica do proletariado, surge hoje como a
arma mais poderosa da luta politica.

Rosa, com um otimismo um tanto excessivo, contras-
tando com seus julgamentos mais severos do fim de 1905
sobre o texto obtido em Iena, sustenta que,

12.Resumo por Rosa, de uma pagina de um panfleto de
Engels de 1873. Bem mais tarde, em idade avangada, Engels escre-
via um preficio para La lutte de classes en France de Marx, batizada
pelos sociais-democratas como o seu “testamento”, em que escrevia
idilicamente: “Prosperamos bem melhor pelos meios legais do que
pelos meios ilegais e a desordem (.. .) Com esta legalidade, criamos
misculos firmes e bochechas e respiramos a juventude eterna.”
G.M., 93; — Friedrich Engels, Die Bakunisten an der Arbeit, 1873;
— Prefacio de Engels, datado de 6 de marco de 1895 a La lutte de
classes en France de Karl Marx.

51



na resolugdo de Iena, a social-democracia deu-se conta ofi
cialmente da profunda transformacgio realizada pela Revolugio
Russa

manifestou: sua capacidade de evolugdo revolucioniria, de
adaptacdo as novas exigéncias da fase futura das lutas de classes.

Contudo, a greve de massas ndo é algo sobre o que
se possa dissertar, mas que se faz. Chega de “gindstica
cerebral abstrata” sobre sua possibilidade ou impossibili-
dade! Chega de “esquemas pré-fabricados”! O esquema
teérico que se faz na Alemanha “ndo corresponde a nenhu-
ma realidade”. E Rosa pGe-se a descrever os mil aspectos
concretos que ela tomou espontaneamente na Revolugdo
Russa. “Nido existe pais (...) em que se tenha pensado
tdo pouco em ‘propagar’ ou até em ‘discutir’ a greve de
massas do que na Russia.” E, no entanto, ela surgiu ai,
sem plano prévio, como uma torrente irresistivel.

A greve de massas tal como no-la mostra a Revolucido Russa
¢ um fendmeno (...) instdvel (...). Seu campo de aplicagdo,
sua forga de agdo, os fatores de seu desencadeamento transfor-
mam-se continuamente. Ela abre, repentinamente, 2 revolugdo,
vastas perspectivas novas no momento em que esta parecia metida
em um impasse. E recusa-se a funcionar quando se cré poder contar
com ela seguramente.

Que ndo se tente, como alguns teodricos pedantes,
sdbias distingOes entre “luta econdmica” e “luta politica”!

Tais dissecgdes ndo permitem ver o fendmeno vivo, mas

‘

apenas um “caddver”. Longe de diferenciar ou até excluir
um do outro, os dois fatores “constituem, em um perfodo
de greve de massas, dois aspectos complementares da luta
de classes do proletariado™.

E Rosa, voltando-se para a social-democracia alema,
insiste sobre o papel que representam os inorganizados
em uma grande batalha de classes, papel geralmente subesti-
mado: “O plano que consistiria em empreender uma greve
de massas (...) com a ajuda apenas de operdrios organi-
zados € absolutamente ilusério”. Seria condenar-se “ao
nada”. “Quando a situa¢do na Alemanha atingir o grau de
maturidade necessiria (...), as categorias mais atrasadas,
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e inorganizadas, hoje, constituirdo, naturalmente, na luta,
o elemento mais radical, mais impetuoso.” E conclui:
“A greve de massas surge, assim, ndo como um produto
especificamente russo do absolutismo, mas com uma
forga universal da luta de classes proletaria™®3.

Resisténcias da Social-Democracia.

No curso dos anos seguintes, a social-democracia,
longe de confirmar as previsGes e ouvir as exorta¢des de
Rosa, virou as costas com 6dio cada vez maior i greve
“politica” de massas. Uma vez dissipado o contdgio que
a primeira Revolugdo Russa mais ou menos exerceu sobre
0 movimento operdrio alemio, a arma da greve de massas
foi enviada 4 loja de acess6rios de onde somente saiu em
1905 para o congresso de Iena com todos os tipos de
reservas, dos “se” e dos “mas”. O proprio Kautsky deu
meija-volta: doravante, nfo era mais para a sua antiga
companheira de luta um aliado, mas um adversdrio. Rosa,
em carta a um amigo, evocando com amargura o panfleto
que ‘publicara em 1906 e que tinha, dizia ela, tratado
“exatamente das questSes que Karl Kautsky levanta
hoje”, acrescentava: “E patente que até mesmo os nossos
melhores ndo digeriram verdadeiramente as licdes da
Revolug¢do Russa”.

Sempre pronto a tirar proveito da autoridade de seus
papas, Kautsky invocara, entdo, o famoso testamento
legalista de Engels (ver mais acima p. 51) contra a palavra
de ordem da greve de massas'*.

O objeto da discordia foi, em 1910, a contestagdo
feita pela social-democracia, do escandaloso regime eleitoral
que sobrevivia na Prissia. Benedikt Kautsky, um dos fithos
de Karl, resumiu assim, em um “estudo biogrifico” sobre
Rosa Luxemburgo, a

absurdidade de um sistema eleitoral que dava ao partido mais
poderoso do Império apenas uma ridicula representagio de sete

13. G.M., passim.

14. Carta a Konrad Haenisch, 8 de novembro de 1910, in
Briefe an Freunde, cit., 27; — “Ermattung oder Kampf”, G.W,,
IV, 546. :




cadeiras no Landtag da Prissia. Uma democratizagdo deste sistema
ndo apenas destronou os fidalgos provindianos mas também abalou
a sua alianca com o grande capital. Foi por isso que o governo prus-
siano recusou-se a fazer qualquer concessio. A social-democracia
tinha, entdc, duas alternativas: ou entrar em luta aberta contra o
poder, ou, entdo, por um tempo, renunciar as suas reivindicagdes.
A direcio do partido, angustiada, optou pela segunda solugdo,
Rosa achou melhor pronunciar-se pela primeira. Ela pensava, de
fato, ter encontrado o meio de a¢do que permitia a vitoria: a greve
de massas.

E o bom filho toma, contra a militante revoluciond-
ria, a defesa do papai:

Foi um erro cardeal comparar um czarismo fraco e atacado
por todas as classes sociais com o governo alemdo, bem organizado,
armado até os dentes e apoiado pelas camadas preponderantes da
aristocracia, da burguesia e da populagdo camponesa. Seu conflito
com Kautsky sobre este assunto ndo incidia sobre uma questdo de
audicia ou de covardia politica, mas resultava de um erro de aprecia-
¢do da relagdo de forgas por Rosa Luxemburgo!®.

Rosa respondeu aos argumentos de Karl Kautsky evo-
cando a famosa resolugio do congresso de Iena que,
assegura ela,

emprestou, oficialmente, do arsenal da Revolugio Russa,
a greve de massas na qualidade de meio de luta politica ¢ incorpo-
rou-a 3 tatica da social-democracia (...). Era, entdo, o espirito da
Revolugdo Russa que dominava as sessdes plenarias de nosso partido
em Iena. Quando, hoje, Kautsky atribui o papel da greve de massas
na Revolugdo Russa ao estado atrasado da Russia, quando faz assim
um contraste, entre a Rissia revoluciondria e uma Europa Ocidental
parlamentar, quando adverte insistentemente contra os exemplos
¢ métodos da Revolugdo, quando chega, por alusGes, até a indicar a
derrota do proletariado russo no passivo da grandiosa greve de
massas a0 final da qual, pretende ele, o proletariado s6 poderia estar
acabado,

entdo, a adog¢ido pela social-democracia alemi, cinco
anos antes, da greve de massas segundo o modelo russo,
“revela-se evidentemente, como um desacerto inconcebi-
vel (.. .). A atual teoria do camarada Kautsky €, na verdade,

15. Perfil biogrifico de Benedikt Kautsky, in Briefe an
Freunde, cit., 218-220.
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uma revisio de cabo a rabo (. . .) das decisGes de Iena”.

E Rosa, seguindo sua demonstragdo, afirmava:

E precisamente do isolamento politico do proletariado na
Alemanha, invocado por Kautsky, do fato de o conjunto da
burguesia, inclusive da pequena burguesia, erguer-se COmo um muro
atrds do governo, que decorre a conclusio de que cada grande luta
politica contra o governo torna-se, a0 mesmo tempo, uma luta
contra a burguesia, contra a explora¢do capitalista (.. .), que cada
acdo revoluciondria de massas na Alemanha tomard, nio a forma
parlamentar do liberalismo ou a forma de luta antiga da pequena
burguesia revoluciondria (. ..), mas a forma politica classica, a de
greve de massas.

A rude polemista tornava-se cada vez mais amarga:

Se ainda fossem apenas os chefes sindicais que, na mais
recente campanha pelo direito eleitoral, tivessem tomado partido
abertamente contra a palavra de ordem da greve de massas, isto
s6 teria esclarecido a situagdo e contribuido para fortalecer a critica
no seio das massas. Mas eles (esses ‘‘sacerdotes”) ndo tiveram mesmo
necessidade de intervir, foi antes por intermédio do partido e com
a ajuda de seu aparelho que puderam jogar na balanga toda a autori-
dade da social-democracia para frear a agdo das massas, eis o que
destruiu de um sb golpe a campanha para o sufragio universal. —
Desta oﬁperagio, o camarada Kautsky apenas compds a miusica
tebrical®.

Os circulos dirigentes do partido e, sobretudo, os
sindicatos chegaram até a impedir que a questdo de greve
de massas fosse objeto de discusstes publicas no decorrer
da campanha legalista para o sufragio universal na Prissia.
De fato, receavam que bastava falar de greve de massas
nas reunides e na imprensa para que uma greve de massas
““estourasse logo 4 noite”. Apenas evocar a questdo era, para
eles, “brincar com fogo”!”.

As vésperas da guerra mundial, cuja aproximagio
pressentia, Rosa Luxemburgo renovava seus apelos, desta
vez patéticos, a favor da greve de massas. Além da luta,
sempre a perseguir, para o sufrigio universal na Prissia
e a defesa dos interesses operdrios, a nova época de imperia-
lismo e militarismo, os progressos perigosos das forcas

16. “Die Theorie und die Praxis”, cit., G. W., IV, 556-593.
17. “Wahlrechtskampf. ..”, G.W., IV, 609-611.
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belicistas, o perigo de guerra permanente, escrevia ela,
“colocam-nos diante de novas tarefas que nao podemos
afrontar somente com o parlamentarismo, com o velho
aparelho e a velha rotina. Nosso partido deve aprender
a iniciar as a¢Ges de massa, chegado o momento, ¢ diri-
gillas”. Kautsky ndo admitia que viviamos de algum modo
“sobre um vulcdo?” “E, em tal situagdo, bradava ela,
Kautsky via para si apenas um dever: tratar de golpistas
os que queriam conferir 2 social-democracia mais peso
e gume, os que queriam arrancéd-la da rotina!” No congresso
da social-democracia em Iena, 1913, onde Rosa, mais
uma vez, lutara em favor da greve de massas, desta vez
contra Scheidemann, esta odiosa figura jogavalhe na
cara sua “irresponsabilidade” e sua “falta de escripulos”,
enquanto que Ebert, que presidia, chamava grosseira-
mente 4 ordem a corajosa oradora'®, Assim, ela ja era alvo
de dois traidores que, apos terem monopolizado o poder,
aproveitando a Revolug¢do alemd de 1918, a deixardo, ou
a fardo, ser assassinada.

18. “Taktische Fragen”, ibid, 643; — “Der Politische
Massenstreik”, discurso do 21 de julho de 1913, 650; — “Die Mas-
senstreikresolution des Parteivorstandes’, 11 de setembro de 1913,
670-671; — “Das Offiziosentum der Theorie”, 661; — “Sich nicht
von den Massen schleifen lassen!”, discurso no congresso da social-
-democracia de Iena em 1913, 679-81.
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CAPITULO I

Rosa e o Anarquismo

"Nas pdginas precedentes, deixamos, de propoésito, um
grande ausente nos bastidores, concedendo-lhe, no méximo,
furtivas apari¢oes no fundo do palco: o anarquismo. A cla-
reza da andlise exigia, de fato, que a espontaneidade
revoluciondria luxemburguiana fosse estudada nela mesma,
exce¢do feita a seus pontos de contato com o pensamento
libertario. Falta tirar o anarquismo da sombra. Vamos
agora confrontar, tdo perto quanto possivel, a sua con-
cepcdo de auto-atividade das massas com as de Rosa, fazer
a dificil pergunta (pois o assunto é bastante complicado):
estas duas maneiras de pensar estario separadas por um
abismo? Ou, pelo contrdrio, a teérica marxista achou que
devia, de proposito, exagerar suas divergéncias? A greve
de massas é sindbnimo ou ndo de greve geral?

O Anarquismo Vituperado

O anarquismo era, hd tempos, a ovelha negra dos
socialistas alemdes. Bakunin, durante a Primeira Interna-
cional, ja antes de 1870, criticara a divergéncia parla-
mentarista dos chefes da social-democracia que se per-
deram em uma frente popular, avant lz lettre, com os
partidos burgueses liberais. Denunciou sua palavra de
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ordem equivoca e ndo-marxista do Volkstaat, “Estado
Popular”, tdo vivamente e com tal persisténcia que Marx
¢ Engels tiveram finalmente que se decidir pela conde-
nagdo deste slogan oportunistal. Engels foi a desforra,
cobrindo de injirias o comportamento dos bakunistas
durante os acontecimentos revoluciondrios de 1873 na
Espanha?.

Durante o Congresso da Internacional, em Haia,
1872, os partiddrios de Bakunin haviam sido excluidos,
sob pretextos € meios da maior md fé — exclusdo que bem
mais tarde Rosa Luxemburgo aplaudird®. A sobrevivéncia
durante alguns anos de uma Internacional chamada “‘anti-
autoritdria”, embora estivesse longe de ser constituida
apenas por anarquistas e apesar de varios socialistas se jun-
tarem por solidariedade aos excluidos, atormentou os
marxistas que conduziram a sua em dire¢do ao “desvio”
de uma transferéncia estéril a Nova York.

Contudo, vérias vezes, a hidra anarquista fizera a
sua aparicdo no proprio seio da cidadela de aparéncia
compacta e inacessivel da social-democracia alema. Logo,
Johann Most, um militante tdo valoroso quanto desconhe-
cido, insurgiu-se contra a debilidade legalista com a qual
o partido respondeu 3s excegdes anti-socialistas do chan-
celer Bismarck. Por este “crime”, foi expulso de um con-
gresso feito em territério suico, em 1880, e, tendo-se
filiado depois ao anarquismo, foi expatriado para os Esta-
dos Unidos onde estimulou o movimento que resultaria
na execugdo dos mdrtires de Chicago®.

Quando, em 1890, foram revogadas as leis de exce-
¢do, o retorno & normalidade favoreceu a eclosgo de um
movimento de oposi¢do anarquizante contra a burocracia
do pafs. Em alguns grandes centros, a dire¢do e o grupo
parlamentar foram acusados de querer atolar a social-
-.democracia no parlamentarismo. Os principais porta-

1. Carta de Engels a Bebel datada de 18-28 de margo de
1875, em Bourdet, cit., 96; — Cf. D.G., L’Anarchisme, 1965, 26.

2. Engels, Die Bakunisten . ., cit.
3. Cf., Le Socialisme en France, 158.

4. Rudolf Rocker, Johann Most, Das Leben eines Rebellen,
Berlim, 1924; — D.G., Le Mouvement ouvrier aux Etats-Unis 1867-
1967, 1968, 14.
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yozes desse esquerdismo foram, no todo, jovens. Eram
chamados de os Junge. O tipografo berlinense Werner
fez-se seu porta-voz. Acusou os ‘“‘ditadores” do partido,
entre os quais Bebel, de reformismo pequeno-burgués,
de colaboragdo de classes. Tendo sido a conduta deles
julgada ‘“completamente revoltante”, dois dentre eles
foram expulsos do congresso de Erfurt em 1891. Pouco
depois, os “Jovens” formavam um partido efémero de
socialistas independentes; depois, alguns nfo tardaram
em reintegrar o seio da velha casa, enquanto outros pro-
clamaram-se libertdrios, publicando um jornal, Der Sozia-
list, “orgdo do socialismo anarquista” .

Wilhelm Liebknecht, o grande mestre da social-
-democracia, deu o tom. O anarquismo que, sem cessar,
assegurava ndo ter “nenhuma importancia”, parecia ser um
pesadelo que o seguia por toda a parte. Taxava-o de “impo-
téncia” e ndo temia em proclamar: “O anarquismo € e per-
manecerd anti-revolucionario”®.

Rosa Luxemburgo, no. comego de sua carreira no
socialismo alemdo e, sobretudo, para adquirir os direitos
de cidadania, achou que devia denunciar, por sua vez, essa
“doenga infantil anarquista”, admitindo que, assim mesmo,
o perigo era menos grave que o do revisionismo oportunista.
Em retrospecto, ela ndo deixou de ser menos venenosa
em relagdo aos Junge, as suas “inclinagGes ao anarquismo”,
4 “sua agitacdo puramente negativa’, ou seja, “condizente
com a bancarrota politica” e afirmava que seria necessdrio
“um desatino completo para se agarrar, ainda hoje, & quime-
ra anarquista™”’.

A revoluciondria acabard por mudar de opinido
bem mais tarde, quando, ao tornarse espartakista no final
de 1918, evocard, desta vez com simpatia, a “tentativa
extremista de luta direta contra a legalidade reaciondria”
que, no come¢o dos anos 90, fizera a sua “apari¢do entre
os operdrios alemdes”’. “Os militantes de esquerda do par-

5. Albert Milhaud, La Démocratie socialiste allemande,
1903, 49-50.

6. Cf. Domela Nieuwenhuis, Le Socialisme en danger, 1897,
21, 91, 255.

7. Réforme ou Révolution?, 88; — “Nachbetrachtungen
zum Parteitag”, 14 de outubro de 1898, G.W., II], 151.

59



tido, afirmard ela, entfo, tentaram apoiar-se nesta reag¢do
espontanea a fim de impedir que o partido se degenerasse
em uma dire¢io puramente parlamentar”. Bebel e seus
amigos empenharam-se entdo em persuadir o velho Engels
de “que o movimento operdrio alemio estava ameacado
por um desvio anarquista”. Segue-se que, admitira ela, esta
denuncia tradicional do anarquismo se voltard contra a
oposi¢ao da esquerda luxemburguiana e servird a Kautsky
para “denunciar e destruir qualquer resisténcia contra o
parlamentarismo’, resisténcia ‘“‘excomungada como anar-
quismo, anarco-sindicalismo ou, no mdximo, como anti-
marxismo™’®

O anarquismo, mais uma vez, ergueu a cabeca na
social-democracia com a tendéncia representada, vimos,
pelo Dr. Friedeberg, que era um partiddrio, tdo obstinado
quanto simplista, da greve geral, tanto quanto do sindica-
listno ““puro” e antiparlamentarista, o que era paradoxal em
um pais como a Alemanha, onde os sindicatos eram mais
reformistas ainda que o Partido Socialista. Multiplicou
suas interven¢des em favor desse meio revoluciondrio de
luta no congresso de Dresden, em 1903, de Bremen, em
1904, e no congresso socialista internacional de Amsterda
no mesmo ano. Fez uma conferéncia sobre o mesmo tema
e publicou em forma de panfleto o seu discurso mediocre
de Amsterdd®. Em Paris, Hubert Lagardelle anotou, em
1905, em pesquisa sobre a greve geral que “a emocdo pro-
duzida por sua propaganda estd longe de estar apazigua-
da”'% Em Amsterdd, Friedeberg fizera uma declaragio
que, apesar de tudo, merece ser salientada: ndo votaria
na resolugdio holandesa de compromisso sobre a greve
de massas ““porque esta tende a aumentar a distancia entre
0 anarquismo e o socialismo quando eu queria, ao con-
trdrio, vé-la desaparecer”!!. Foi vaiado. Até Karl Lieb-

8. Discours sur le Programme, in Prudhommeaux, Spar-
facus, cit., 70-71.

9. Dr. Friedeberg, cit., Friedeberg celebrava ai, entre outros,
nvalor “ético” da greve geral.

10. Lagardelle, cit., 217.

11. Precursor do comunismo libertirio de hoje, Friedeberg,

no prefacio de seu panfleto, desejava o casamento do ideal socialista
¢ do ideal anarquista.
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knecht e Clara Zetkin, partiddrios fervorosos da greve
de massas, taxaram, em Bremen, as concep¢Ges de Friede-
berg de “extravagantes™1?.

Greve Geral e Greve de Massas

Vimos que Rosa, a luz da Revolugdo Russa de 1905,
revisou a condenagdo decisiva da greve geral que o seu par-
tido recebera como heranca de Engels. Obviamente, escre-
veu ela, ““a Revolu¢gdo Russa requer uma revisio funda-
mental do antigo ponto de vista do marxismo sobre greve
de massas”. Chegou até a uma concessdo de vocabulério:
a Revolugdo Russa havia levado a maturago “a idéia da
greve de massas (...) e até a da greve geral”. Contudo, a
fim de se proteger dos adversirios reformistas e antianar-
quistas no interior do partido alemdo, achou que devia,
a0 mesmo tempo, administrar uma boa surra no anarquis-
mo.

Apesar de tudo, era o anarquismo, mesmo desmen-
tido, que tinha razfo! Ao retratarse, ele alcancava uma
“vitoria sob nova forma!” Marx e Engels estavam engana-
dos, é Obvio, mas ndo estavam errados! Os papas nunca
estdo errados. Nio “decorre” que a “sua critica ao anar-
quismo era falsa”, “A Revolugdo Russa nio significa a reabi-
litagdo do anarquismo mas, antes, a sua liquidacdo histd-
rica.” “A patria de Bakunin deveria se tornar o timulo de
seus ensinamentos.” _

Ao sustentar, como vimos, que o partido socialista
russo havia sido ultrapassado pelo movimento elementar das
massas, Rosa afirmava que “a inteira direcdo da agdo revolu-
ciondria e, também, da greve de massas estd nas maos das
organizagGes sociais-democratas™ e que “os anarquistas, na
qualidade de tendéncia politica séria, ndo existem absoluta-
mente na Revolugdo Russa™. O punhado de ““anarquistas”
ou pretensos anarquistas s6 alimentava, nas grandes cidades,
“a confusio e a desordem da classe operdria”. E passava
da deformacdo i injiria: o anarquismo tornara-se “a insig-
nia dos ladrdes e dos saqueadores vulgares”, a do Lumpen-
proletariat contra-revoluciondrio, “rosnando como um

12. Sixiéme congrés {(...) a Amsterdam, cit., 47-48; —
Lagardelle, cit., 302, 306.
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bando de tubardes a esteira do barco de guerra da Revolu-
¢d0”. Tomando os seus desejos por realidades, ela vaticinava
que, assim, “‘a carreira historica do anarquismo estd verda-
deiramente terminada”'®,

Entretanto, esse lastro langado a direita da social-
-democracia alema nfo preservou Rosa do 6dio da buro-
cracia de seu partido e, muito menos, da dos sindicatos,
ndo conseguindo preveni-la contra a acusa¢do de ser ela
mesma a presa de desvios anarquistas e anarco-sindi-
calistas! Ela chamara, em Reforma ou Revolugdo?, a agio
sindical reivindicativa de “trabalho de Sisifo”, j4 que toda
reforma parcial arrancada pelo proletariado é imediata-
mente abocanhada pela burguesia. Em 1908, em seu livro
O Caminho do Poder, Kautsky tivera a imprudéncia de reto-
mar por sua conta a expressdo. A Comissdo Geral dos Sindi-
catos deu a resposta em um panfleto vingativo: Trabalho de
Sisifo ou Resultados Positivos, no qual Rosa Luxemburgo e
Kautsky foram colocados no mesmo saco e vilipendiados
como ‘‘anarco-sindicalistas™'*. Mais tarde, em 1913, serd
Kautsky que, depois de virar a casaca, tratard Rosa de
“anarco-sindicalista” e, em seu panfleto de 1906 sobre a
Revolu¢ao Russa, acusi-la-4 de ser uma “‘sintese de concep-
¢Oes sociais-democratas e anarquistas™® .

As imprecagdes de Rosa contra o anarquismo, os seus
esforgos para diferenciar-se dele eram, portanto, em grande
parte, precaucdes de linguagem, artificios de autodefesa.
Resta ver se existiam, em realidade, tais diferencas entre a
greve geral anarquista e a greve chamada de massas.

O velho guesdista Bracke, que ninguém suspeitaria
de complacéncia com os libertdrios, explicou em um
congresso de seu partido em 1904: “Os alemies hd um certo
tempo discutem uma coisa que lhes repugna chamar de
greve geral porque esta palavra se liga a concepgdo anarquis-
ta: falam de uma greve de massas”'®. J.-P. Nettl, em nume-

13. G.M., pp. 94-96.

14. Réforme ou Révolution?, 64; — Frolich, Rosa Luxem-
burg, cit., 88.

15. Kautsky, Der politische Massenstreik, Berlim, 1914,
202-203.

16. Bracke no congresso de Lille do Partido Socialista da
Franga, 9-11 de agosto de 1904.
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rosas paginas de sua erudita biografia, mostrou o parentesco
evidente que existia entre as duas concepges rivais'”.

Origens da Greve Geral

A idéia de greve geral era antiga: fora experimen-
tada pelo proletariado parisiense desde 1840 e pelos
cartistas britanicos desde 1842'%. Foi relangada pela
Primeira Internacional no congresso de Bruxelas, em 1868,
mas somente no caso de uma declaragdo de guerra (V.
mais adiante pp. 69-70).

Foi Bakunin que, em artigo de 1869, primeiro viu
nela a arma de luta de classes revoluciondria: escreveu
sobre as inumerdveis greves que acabavam de estourar na
Bélgica, Inglaterra, Prissia, Sui¢a, Franca:

Quando as greves se estendem e se comunicam pouco a pouco
¢ porque estdo bem perto de tornar-se greve geral; e uma greve
geral com as idéias de libertagdo que reinam hoje em dia no prole-
tariado s6 pode resultar em um grande cataclisma que daria pele
nova i sociedade. Ndo chegamos ai ainda, sem davida, mas tudo nos
conduz a isso.

E, antecipando os argumentos derrotistas dos sociais-
-democratas contra a greve geral, Bakunin perguntava:
“Ndo é verdade que as greves seguem-se tdo rapidamente
para temermos que o cataclisma chegue antes da organi-
zacdo suficiente do proletariado?”, para logo repelir a
objecdo:

Nédo o cremos, pois, primeiramente, as greves ja indicam uma
certa forga coletiva, um certo_acordo entre os operarios; depois,
cada greve torna-se o ponto de partida para novos agrupamentos!?.

17. Nettl, cit., I, 297, 425, 429, 437; 11, 496-499.

18. Octave Festy, ‘“Le Mouvement ouvrier a Paris en
1840, Revue des Sciences Politiques, 1913; — Colette Cham-
belland, L’Idée de gréve générale en France (1871-1914), Paris,
1953 (Manuscrito), 11-22; — Brécy, cit.

19. Bakunin, “Organisation et gréve générale”, L’Egalité,
Genebra, 3 de abril de 1869, Oeuvres, V, 51-52. (James Guillaume
coloca a questdo de saber se o autor do artigo ndo teria sido Charles
Perron, presidente do Comité de redagdo do jornal ¢, no, Bakunin,
mas ele admite que representa as ““idéias das quais se compunha a
propaganda feita por Bakunin na Internacional”.)
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O memordvel texto ndo escapard a Rosa Luxemburgo
que o citard, embora tomando em relacdo a ele a devida dis-
tancia?® .

Esta antecipagdo genial que a Revolugdo Russa de
1905, as ocupagdes de fdbrica na Fran¢a em 1936 e 1968,
iriam atualizar, novamente, de maneira surpreendente;
Engels julgou dever ridicularizdla algum tempo depois,
caricaturando-a de ma f¢:

A greve geral é, no programa de Bakunin, a alavanca utilizada
como prelidio & revolugdo social. Uma bela manhd, todos os opera-
rios de todas as empresas de um pais ou do mundo inteiro inter-
rompem o trabalho e obrigam, assim, em quatro semanas, no maxi-
mo, as classes possuidoras seja a submeterem-se, seja a lancarem o
ataque contra os trabalhadores, se bem que estes teriam entdo o
direito de se defenderem e, na mesma ocasido, derrubarem a velha
sociedade por inteiro2l.

No Congresso da International em Genebra, em
setembro de 1873, a questdo da greve geral fora colocada
na ordem do dia. James Guillaume, discipulo de Bakunin,
apresentara uma mog¢io que recomendava

ao0s operarios consagrar os seus esfor¢os para concluir a orga-
nizagdo internacional dos corpos de oficio que lhes permitird em-
preender um dia a greve geral, a Gnica greve realmente eficaz para
realizar a emancipacgdo completa do trabalho.

A redagfo deste texto era comedida (greve geral re-
portada a um futuro longinquo, condigdo prévia a orga-
nizacdo sindical). De fato, seria preciso poupar os compo-
nentes- ndo-libertdrios da Internacional, que acabava de ser
renovada ap6s a cisdo de Haia. Entretanto, apesar destas
concessdes ao socialismo reformista, Hales, um delegado
britanico, opds-se 4 resolu¢do e conseguiu arrastar atras de
si o congresso. Ele se entrincheirou atris da argumentagio
pueril: : ‘

20. G.S., 30. Contudo, Rosa data este artigo de 27 de maio
de 1869 e o atribui ao jornal L Internationale, de Bruxelas. Talvez
exista ai uma confusdo, pois o artigo de L’Egalité reproduzia, ao
mesmo tempo, um outro artigo do L 'Internationale, de 27 de margo
(e, ndo, maio), sobre a repressdo das lutas operarias na Bélgica.

21. Engels, Die Bakunisten. . ., cit., 15-16; G.M., 92-93.
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A greve geral é impraticivel e ¢ um absurdo. Para se fazer
uma greve geral seria necessirio, antes, organizar-se em toda
parte com este objetivo; ora, quando a organizagdo dos trabalha-
dores for total, a revolugdo social estard feita?2.

Apesar deste adiamento, a idéia de greve geral ndo
estava enterrada. Foi retomada pelo movimento operdrio
francés, as vezes, é verdade, com uma fastidiosa monotonia
e sob uma forma por demais simplista. Foi adotada, suces-
sivamente, no congresso sindical de Bordeaux, em 1888,
de Marselha, em 1892, de Nantes, em 1894, de Limoges,
em 1895, de Rennes, em 189823 . Penetrou até, sem ter sido
homologada, em movimento socialista, através da mediagdo
de um politico, futuro renegado do proletariado, Aristide
Briand, que se serviu dela para fins bastante duvidosos?.

O prestigio da greve geral aos olhos dos trabathadores
conservava-se por diversas causas: era a sua propria arma,
a sua criagdo espontinea. Nenhum tedrico a tinha desco-
berto. Para conduzila, ndo precisavam de nenhum chefe
politico mais ou menos desacreditado. Recusavam-se
a esperar sua emancipa¢cdo de um grupo parlamentar
até de um governo ‘‘republicano” ou de um ministro
“socialista”. Queriam haurir em si mesmos os recursos
de seu combate. A greve geral era o instrumento de sua
“acdo direta”. Tinha entfo uma ponta nitidamente anti-
parlamentar e, como assinalaria o filésofo Georges Sorel
(que errou ao tentar converté-la num mito); é por isso que
os socialistas parlamentares “se inflamavam tanto para
combaté-la?5 . Bebel, no congresso de Iena de 1905, veri-
ficou com amargor: “O final da cantiga, é que os partidarios
da greve geral perderam toda a vontade de participar da

agdo politica®.

22. James Guillaume, L’Internationale, Documents et
Souvenirs, 111, 1909, 118, 124.

23. Lagardelle, cit., 42-43; — Brécy, cit., 39, etc.

24. Aristide Briand, La Gréve générale et la Révolution
(1900); — Georges Suares, Briand, 1, 1963, 282; — Brécy, cit.,
60-61.

25. Lagardelle, cit., 9 e, nesta averiguacdo, o ponto de vista
de Christian Cornelissen, 156-160; — Colette Chambelland, cit.,
49; — Georges Sorel, Réflexions sur la violence, 1910, 169, etc.

26. Protokoll do Congresso de Iena, 1905, 302.
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Socialismo Revolucionério e Greve Geral

Era um fato que os sindicalistas revolucionérios,
especialmente os da Franga, reprovavam a greve geral (ou
greve de massas, segundo a terminologia alemd) quando
ela era posta a servigo de um objetivo “politico”, no sen-
tido parlamentarista e eleitoralista do termo. Tal era, de
fato, o uso que fora feito dela, entre outros, durante as
greves belgas de 1893 e de 1902, cuja parada era a ex-
tensdo do sufrdgio universal. Tal seria, também, o objetivo
da grave de massas na Prissia, entre 1910 ¢ 1914, como
a preconizard, em vado, diga-se de passagem, Rosa Luxem-
burgo. Enfim, tal era, no plano intelectual, o tema desen-
volvido por Henriette Roland-Holst em seu livro sobre a
greve de massas, prefaciado por Kautsky.

Os anarquistas condenaram com humor esta apro-
priacdo de sua greve geral pelos politicos. Christian Corne-
lissen, socialista libertdrio que deixou os Paises Baixos
para viver na Franca, sustenta:

A greve geral nio poderia ser feita, artificialmente, por um
partido qualquer, no objetivo especial deste partido (. ..) Um par-
tido politico que quisesse impelir as massas a uma greve geral por
interesse do partido arrisca-se a (...) comprometer seriamente a
arma formidével que é (. . .) a greve geral?7,

No congresso anarquista internacional de Amsterd3,
em 1907, Pierre Monatte ¢ Amedée Dunois fizeram com
que fosse aprovada uma mogao que dizia:

A greve geral ndo pode ser confundida com a greve geral
politica (politischer Massenstreik) que nada mais é que uma tenta-
tiva dos politicos para desviar a greve geral de seus fins econd-
micos e revoluciondrios28.

Em compensa¢do, as grandes greves da Revolugio
Russa de 1905 ndo se encaixavam, de maneira alguma, no
esquema anarquista nem no dos politicos. Elas reconcilia-
vam os partiddrios de ambas as formas de greve. Como
frisaria o guesdista Charles Bonnier, elas foram “o coroa-

27. Cornelissen, cit., 159-160.
28. Brécy, cit., 83.
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mento de uma obra bastante complexa, um meio, empre-
gado como muitos outros, que tinha triunfado em razdo
das circunstincias excepcionalmente favordveis em meio
as quais ela se produziu”?®

Pois existe “politica e politica. Os sindicatos nio
erraram quando se recusaram a participar das combinages
parlamentares e eleitoralistas dos politicos sociais-demo-
cratas. Entretanto, com toda a certeza, a sua concepgdo
de greve geral comportava uma grave lacuna: paralela-
mente 3 agdo, sob o plano econdmico, esqueciam, mui
freqiientemente, de insistir na absoluta necessidade de com-
bater o centro, o Estado burgués ou absolutista, ndo, claro,
para fazélo renascer sob nova forma chamada “popular”
ou “proletdria”, mas para destrui-lo para todo o sempre®.

Contudo, feita esta reserva, a greve geral, no espi-
rito de seus protagonistas, era uma empreitada séria, de
modo algum aventureira, nem calcada em um esquema pré-
vio, nem um pouco mitica ou abstrata, levando em conta as
realidades do momento, ao contririo do esquema caricatu-
ral que dela fizeram para desacreditd-la, os sociais-democra-
tas, inclusive Rosa Luxemburgo. O secretdrio da CGT fran-
cesa, Victor Griffuelhes, expunha, em 1904:

A greve geral serd a que o trabalhador conceber e criar. A
acdo desenvolver-se-d segundo o grau de consciéncia do operirio
e segundo a experiéncia e a dire¢do da luta que lhe serd dada (...)
O movimento nascera das circunstincias, de uma mentalidade
operdria elevada a altura dos acontecimentos que trardo em si
mesmos os elementos de generalizagio31,

Em importante panfleto, publicado pela CGT fran-
cesa, dizia-se explicitamente que o “‘resultado 16gico” da
greve geral era a autogestdo, “a tomada de posse do instru-
mental social, ou seja, a expropriagdo da classe capita-
lista”. Ela nfo se limitaria a uma simples paralisacdo do
trabalho, mas deveria ‘‘ser imediatamente seguida pela

29. Charles Bonnier, Le Socialiste, 18 de novembro de
19035, ir Sorel, cit., 216.

30. Cf. D.G., Pour un Marxisme libertaire, 1969, 285-286.

31. Victor Griffuelhes, Pesquisa do Mouvement socialiste,
1903, revista por Lagardelle, cit.
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(.. .) reorganizagio da produgdo e da circulagdo de produ-
tos sobre novas bases”, da “‘comuniza¢io do instrumental
social”. A socializa¢fo seria obra dos sindicatos e de mais
ninguém.

Nas Bolsas de Trabalho*, transformadas em ganglios ner-
vosos da nova organizagdo social, afluirdo as demandas de produtos
que, em seguida, serdo transmitidos aos agrupamentos interessados.
Quanto 2 circulagdo, ela serd assegurada pela federagdo dos trans-
portes32,

Sem dizé-lo expressamente, os partiddrios da greve
geral faziam, de antemdo, a distingdo entre greve geral
“passiva”, que consistiria em uma simples paralisacdo de
trabalho generalizada, e greve geral “ativa” que, a partir
da ocupagdo das empresas, devia levar ao controle da produ-
¢d0 pelos trabalhadores. Concepgdo esta da qual os grevistas
franceses, de 1936 e de 1968, terdo um embrido de cons-
ciéncia.

A fibrica para os trabalhadores, que escindalo! A
social-democrata holandesa Henriette Roland-Holst, cujo
livro sobre a greve geral serd acompanhado por um pre-
facio de Kautsky, escondeu o rosto. Utopia! Fantasia peri-
gosa! Sonho! Clamard, harmoniosamente, o coro dos so-
ciais-democratas. Contudo, a propria Rosa Luxemburgo cen-
surard sua amiga por ter, neste livro, ‘“frisado muito o
tema da organizagdo e da disciplina e muito pouco os
antagonismos de classes, terreno de onde a greve de massas
surge como um fendmeno elementar’”3®. E Christian
Cornelissen afirmard, antecipando lucidamente o futuro:
“A ‘utopia’ de ontem tornarse-d a ‘necessidade’ de
amanha’’34,

] 32. Greve générale réformiste et gréve générale révolutio-
naire, panfleto da C.G.T., 1902, 8-11.

33. .Henriette Roland-Holst, Generaistreik und Sozial-
demockratie, Dresden, 1906, 27; — Carta de R.L. ao autor, 2 de
outubro de 1905; — da mesma, Rosa Luxemburg, cit., 219.

34. Cornelissen, in Lagardelle, cit., 157.
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Greve Geral Contra a Guerra?

Uma variante da greve geral era o emprego desta arma
operdria ndo mais no terreno da luta social, mas da luta
contra a guerra. Os preparativos de combate que comega-
ram com a guerra austro-prussiana de 1868 e que resulta-
riam na guerra franco-alemd de 1870 haviam alertado os
trabalhadores, Por isso, j4 em 1868, o Congresso da Inter-
nacional, reunido em Bruxelas, adotara uma resolugdo
que concluia: “O Congresso recomenda, sobretudo, aos
trabalhadores que cessem todo o trabalho no caso de
uma guerra explodir em seus respectivos paises’’3%. Convém
lembrar aqui que, nesta data, a fatal cisio de Haia, em
1872, ndo fora ainda perpetrada, que a Internacional
em questdo era a de cujo conselho geral Karl Marx fazia
parte e que o relator da deliberagdo era Charles Longuet,
entio ainda prudhoniano, e que, quatro anos mais tarde,
casaria com Jenny, uma das filhas de Marx.

A Internacional operdria, certamente, devia, por certo,
ser reconstituida no congresso de Paris em 1889, mas ndo se
parecia em nada com a primeira: era monopolizada pelos
sociais-democratas e os anarquistas ndo faziam parte dela.
Entretanto, em seu segundo congresso, em Bruxelas,
1891, um socialista holandés, de tendéncias libertdrias,
Domela Nieuwenhuis, ousou apresentar uma resolugdo,
em nome de seu partido, declarando que os socialistas
de todos os paises responderdo a uma declaragdo de guerra
“com um apelo ao povo para a proclamacio da greve
geral”, E acrescentou a seus comentdrios, antecipando-se
a Lenin:

E necessdrio dizer francamente que se deve preferir a guerra
civil entre o proletariado e a burguesia do que a guerra entre nagdes
(...) Os povos tém o direito e até o dever de responder a ela pela
revolucdo.

Foi um protesto quase geral. Somente a Franga, a
Gri-Bretanha e a Holanda votaram o texto reprovado. A
delegacdo alema ficou indignada. O seu porta-voz, Wilhelm
Liebknecht replicou com indignag@o:

35. Jacques Freymond, La Premiere Internationale, I,
1962, 404.
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Em lugar de falar sem parar de revolugdo, seria melhor traba-
lhar para a melhoria da sorte do proletariado e fortificar a organi-
zagdo operédria36.

Durante quase um quarto de século, a social-demo-
cracia alemd lembrar-se-4 com sagrado horror da mogdo
Nieuwenhuis e, Rosa Luxemburgo, & frente, ndo perdera
uma ocasido para vituperi-la.

No terceiro Congresso da Internacional em Zurique,
1893, Domela Nieuwenhuis reincidiu. A resolugdo holan-
desa recomendava, novamente, a greve geral em caso de
guerra, mas acrescentava um dado: ela s6 seria aplicdvel
nos paises em que os trabalhadores pudessem exercer uma
influéncia sobre a guerra, em outros locais, seria respon-
dida por uma recusa ao servico militar. Mais uma vez,
os sociais-democratas alemdes soltaram altos brados. A reso-
lugdo holandesa era apenas aparentemente revoluciondria
mas, na realidade, era “reaciondria em seus efeitos, pois fa-
zia o jogo do czarismo russo”. O austriaco Victor Adler
chamou-a até de “crime”. Sua rejei¢do em favor da contra-
-resolu¢do alemd era a “Unica verdadeiramente revolucio-
ndria”. Exasperado, Nieuwenhuis ndo hesitou, como aliis
o tinha feito em 1870, em acusar os socialistas alemies
de chauvinismo. Sua mogdo ligeiramente modificada,
mas ainda uma vez descartada, precisava que a greve geral
deveria estender-se sobretudo “aos ramos da inddstria
que t€m relagdo com a guerra”37.

Rosa Contra a Greve Geral

Por mais surpreendente que isto nos possa parecer
hoje, Rosa Luxemburgo acreditou que devia seguir de perto
os dirigentes sociais-democratas para condenar tanto a greve
geral “social”, quanto a greve geral “militar”. Entretanto,
guardou apenas a sua caricatura e teve assim condigGes
de tratd-la de “idéia falsa” e de utopia que deveria ser com-

36. Analytique du congrés socialiste international de Bru-

xelles, 1891, 66-77; — Brécy, cit., 35-36; — Nieuwenhuis, Le Socia-
lisme en danger, cit., 34, 37.

37. Analytique du congrés socialiste international de Zurich,
1893, 20-22.
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batida com todos os meios. Ela zombava, desde 1902, da

fé na greve geral como uma panacéia (. . .), 2 fé em uma cat:e-
goria abstrata, absoluta, da greve geral consi.derada como 0 meio
da luta de classes. Igualmente aplicavel e eficaz a todgs as horas
¢ em todos os pafses. Os padeiros ndo fornecem mais pao, as l}lzes
permanecem apagadas, as estradas de ferro e os bondes ndo circu-
lam — eis a ruina!

Ela s6 tinha sarcasmo para com ‘“‘esse esquema tra-
¢ado no papel 2 imagem de uma batuta que gira no
vazio™3.

Durante a primeira Revolugdo Russa, Rosa exclama:
“Somente um desatino total poderia esperar que o absolu-
tismo fosse esmagado com um s6 golpe e uma 1f1nica greve
geral ‘continua’ segundo o esquema anarqu1sta"’. Mas
isto ndo era procurar no anarquismo uma querela b{zantma
em vez de questionar o caréter Gnico ou nio, continuo ou
nio deste renascimento de greves gerais, a0 mesmo fempo
distintas ¢ formando um todo, que caracterizava 19057%°

A greve geral anarquista seria apenas uma “pana-
céia miraculosa”. Nédo, cré Rosa, “o produto de uma evo-
lug:ﬁo ou de uma necessidade historica”, mas um truque
para se utilizar ou rejeitar  vontade e a qualquer hora.

Quando nfo temos mais OUtros recursos, entdo "‘fazemos”
uma greve geral — essa ¢, na verdade, a concep¢do grosseira do anar-
quismo, uma espécie de artilharia pesada de reserva que se puxa do
canto mais afastado quando todas as outras armas negaram fogo.

Domela Nieuwenhuis durante anos exaltara a greve
geral como meio de desencadear a revolugé.io soci.al “em
vinte e quatro horas” (assim, Rosa abreviava ainda as
“quatro semanas’” caricaturais de que Engels zombar.a)..Con-
tudo, escreveu ela em 1910, a “divulgagzio”.da idéia da
greve geral feita por Nieuwenhuis, ndo pode inscrever em
seu ativo um minimo de sucessos positivos, ninguem
se preocupou com isso. E o pals em que a greve geral_ foi
menos praticada é hoje a Franga, onde os sindicalistas

38. G.S., 30-31.
39. G.M, 114.
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sempre falaram dela de boca cheia. Ela estaria af, “de h4
_muito, enterrada”* .

Quando se constata, ao ler os brilhantes estudos de
Rosa sobre o socialismo francés, sempre tdo bem infor-
mados, a justeza dos seus ataques contra o reformismo
de Jaurés e o ministerialismo de Millerand, fica-se sur-
preso diante de sua incompreensdo do sindicalismo revo-
lucionério. E verdade que, na visdo dela, as duas ques-
toes estavam ligadas: era, a seus olhos, culpa do “creti-
nismo parlamentar” jauresiano, se o sindicalismo e o anar-
quismo gozavam, em reagdo, de tio grande prestigio entre
0s operdrios franceses®!

Entretanto, no Congresso Socialista Internacional
de Stuttgart, em 1907, Rosa acabou por admitir, pelo
menos em seu aparte na tribuna, o principio de uma greve
geral contra a guerra. Lembrou que, no Congresso Inter-
nacional anterior, o de Amsterdd, em 1904, a questdo
da greve geral havia sido discutida e que se votara uma
resolugdo que recomendava ndo iludir o proletariado
sobre suas forgas reais e que considerava o socialismo
internacional insuficientemente maduro e insuficiente-
mente pronto para uma greve geral. Entretanto, desde
entdo, aconteceu a Revolucdo Russa e seria, dizia ela,
uma “traicdo” ndo inspirar-se em seu exemplo. O que
s¢ tomara por “utopia”, em 1904, nio era mais. Nio
foram as greves de massa no pafs dos czares que contri-
buiram para pdr um fim 3 guerra russo-japonesa?

E Rosa assinalou, retrospectivamente, na resolugio
adotada no congresso de Iena de 1905 (se bem que, nessa
época, se tratava de lutar a favor do sufragio universal
e ndo ainda contra a guerra), que a social-democracia decla-
rara “que a greve de massas, que considerara durante longo
tempo anarquista, era um meio possivel de se utilizar em
algumas circunstincias”.

Contudo, como Bebel, se opds com veeméncia

40. “Weltpolitik und Massenstreik’”, 7 de novembro de
1905, G.W., 1V, 400; “Wahlrechtskampf. . .”, 611-612; “Taktische
Fragen”, 635.

41. Nettl, cit.,, I, 241-242, 367-368; — Le Socialisme en
France, cit,, (“Social-démocratic et parlementarisme”, 5-6 de
dezembro de 1904), 219-221.
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a uma audaciosa resoluggo de Vaillant-Jaurés que preco
nizava, para impedir a guerra, até a greve geral e a
insurreigdo, Rosa acabou aderindo ao texto do velho
lider centrista de seu partido. Entretanto, ela corrigiu
habilmente o teor do mesmo, fazendo com que fosse apro
vado pelo congresso uma emenda homologada por Lenin
e Martov e que Bebel, tomado de surpresa, nio conseguiu
retirar.

Este aditivo tornou-se célebre: recomendava,

No caso em que a guerra estourasse apesar de tudo, utilizar a
crise econdmica e politica criada pela guerra (...) para precipitas
a queda da dominagdo capitalista.

Rosa assegurava, com ou sem razdo, que a emenda
ia “sob certo ponto de vista, mais longe que Jaurds e
Vaillant™*?,

Entretanto, no congresso socialista internacional
de Compenhague, em 1910, ela julgou dever aliar-se aos pio
res reformistas sociais-democratas, a Ebert, ao belga Vander
velde, a seu adversirio de sempre, o austriaco Vietos
Adler, para obter a remessa, “a um préximo congressa’’,
de uma mogdo Vaillant-Keir Hardie que recomendava ‘'
greve geral operdria, sobretudo nas inddstrias que forne.
cem os seus produtos 3 guerra”*?,

42. Analytique du congrés socialiste international de Sttt
gart, 1907, 116-182; — Brécy, cit., 81 ; — Nettl, cit., I, 398-399. 401

43. Analytique du congres socialiste international de ' e
nhague, 1910, 311-332; — Brécy, cit., 27-28, 42-43.
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CONCLUSOES

Rosa Puxada a Torto e a Direito

Essas estranhas reviravoltas, esses surpreendentes
ziguezagues traiam o embaraco em que Rosa Luxemburgo
se encontrava, prisioneira de seu partido, frente & greve
geral que, ora reprovava como anarquista € a qual ora
aderia. De fato, a sua concep¢do de greve de massas, tal
como a extraira da Revolu¢do Russa, estava, vimos,
singularmente préxima a concepgdo de greve geral, termo
que, por vezes, nio mais lhe repugnava empregar junta-
mente ao de “greve de massas’”.

A obra tedrica de Rosa Luxemburgo, durante a
sua vida, permaneceu por muito tempo incerta e inconse-
qiiente, pois ela teve dificuldade em liberar-se totalmente
da influéncia do meio social-democrata alemdo onde
decidira militar e onde procurou manter-se a todo o preco
quase até o seu fim, apesar dos desacordos que os separa-
vam e as decepgdes e humilhagGes que sofreu ai.

Na biografia de sua amiga, Henriette Roland-Holst
assinalou que a sua concep¢do de uma atividade politica
livre e espontinea das massas tinha algo de “sindicalista”,
se bem que ela nunca o quisesse admitir. Mesmo quando,
acrescenta a bidgrafa, estava resolvida a deixar um partido
ao qual estivera tanto tempo filiada, permaneceu ligada
a ele psiquicamente e jamais pdde libertar-se completa-
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mente de uma certa concepgdo de centralizacdo e de orga-
nizagdo por cima que lhe fora inculcada. Desse ponto
de vista, Kurt Eisner e Gustav Landauer, cré Roland-Holst,
foram mais longe. Tentaram, através da Comuna de Muni-
que, em 1919, realizar um socialismo que ndo seguiu cega-
mente o modelo russo, mas procurou uma via impregnada
da nog¢do de atividade autdnoma do individuo e dos
grupos®.

Digamos, para terminar, que muitos mal-entendidos
e contradi¢Ges prejudicaram a obra de Rosa Luxemburgo,
Nao hd ddvida de que o seu imenso mérito é ter ao mesmo
tempo contestado as concepgdes de organizagdo autori-
taria de Lenin e tentado arrancar a social-democracia
alemd de seu legalismo reformista insistindo, como nenhum
marxista fizera antes dela, sobre a prioridade determinante
da auto-atividade das massas. Trotsky, sobre este dltimo
ponto, prestou-lhe uma retumbante homenagem?, e, alids,
¢ indubitavelmente sob a sua inspiragdo que o vencedor
de Outubro escreverd as obras que consagrard ao movi
mento de massas nas duas revolugSes russas de 1905 e
1917.

Entretanto, esta genial percep¢do tem limites, ou
seja, a incapacidade de Rosa em descobrir uma sintese exata
entre espontaneidade e consciéncia ou, mais exatamente,
em determinar qual espécie de elite operdria seria capaz
de alcangar a consciéncia e beneficiar com isso o conjunto
do proletariado. Em dois artigos, escritos as vésperas de sua
morte, pdde restringir-se apenas a uma breve e insufi-
ciente indicagdo:

O que teria sido necessdrio 4 revolta espartakista,
o que lhe faltou, foi “uma diregdo que emanasse das massas
e que elas escolhessem”. Teria sido preciso “que os ope
ririos revoluciondrios erigissem organismos revoluciond-
ros capazes de guiar e utilizar a energia combativa das
massas”. Que “dire¢cdo”? Em todo o caso, ndo a do Par
tido Comunista oriundo da Spartakus j4 que, segundo
Rosa, houve ai uma “falta de dire¢go’>.

1. Roland-Holst, Rosz Luxemburg, cit., 70-73, 174, 189-190,
2. Cf. mais adiante, Trotsky, Documento n® 10, pp. 104-105,

3. “L’ordre régne a Berlin”, cit., 14 de janeiro de 1919 ¢
artigo de 11 de janeiro em Badia, cit., 242, 224.
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‘O problema que ela colocou ainda ndo encontrou
solu¢do, nem o debate que iniciou, o seu ponto final.
Apenas, talvez, os anarquistas na tradi¢gdo de Bakunin
e seus herdeiros espanhois da Federagdo Anarquista Ibérica
(FAI) aproximaram-se, mais ou menos, do segredo da
relagdo entre massas e vanguarda: “fraternidades™ baku-
nistas no seio da organizagdo operiria de massas que era
a Primeira Internacional, Federa¢do anarquista fecundando,
do interior, a central sindical espanhola que era a Confe-
deracdo Nacional do Trabalho (CNT).

A dire¢do que toma a reflexdo de muitos trabalha-
dores desde Maio de 68 francés versa sobre dois pontos:

19 a elite revoluciondria nio deve ser composta,
principalmente, de intelectuais estranhos i classe, mas de
operdrios avancados o que, alids, estd de acordo com a
dialética luxemburguiana de substituigdo progressiva dos
“chefes’” pela massa;

20 essa minoria ndo ganha nada por ser batizada
de “partido”, pois a palavra tomou implica¢Ges autori-
térias, sectdrias e eleitoralistas a0 mesmo tempo que desper-
tam a desconfianga crescente dos trabalhadores.

A licida compreensio de Rosa do que, através da
Revolucao Russa de 1905, faz questio de chamar greve
de massas, de preferéncia a greve geral, permanece uma con-
tribuicdo preciosa ao arsenal ideolégico do comunismo
libertirio e, ao mesmo tempo, um farol com o qual se
pode guiar o proprio artifice desta forma de luta, hoje, cada
vez mais comum e eficaz: a classe operaria.

Entretanto, as diatribes quase sempre exageradas
e injustas da grande militante ao sindicalismo revolucionario
e ao anarquismo langam uma sombra sobre suas intuigdes
e restringem-lhe o alcance, pois exalam um bafo de social-
-democracia. Ainda hoje, temos muito que extrair de seus
escritos, contanto que nao os aceitemos, nem o repilamos
no todo, nem os denigramos ou os ponhamos nas nunvens.

A parte mais inovadora e atual, também, do balanco
luxemburguiano sdo, com certeza, as idéias expressas por
Rosa no congresso da Liga Spartakus no ocaso de sua vida
muito curta: prioridade aos conselhos operdrios, todo o
poder ao proletariado, condena¢io do sindicalismo buro-
critico, importancia dos inorganizados. Contudo, dissemos
acima, o equivoco que pairava neste congresso, ou seja, a
transformagdo da Spartakus em partido comunista e,
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conseqiientemente, a subordinagdo a uma Revolugdo
Russa que ja comecara a jogar pela murada, com o conheci-
mento de Rosa, o programa da democracia operdria sovié-
tica.

A partir dos materiais tdo grandes e tdo ricos que
Rosa Luxemburgo deixou e dos quais apenas uma pequena
parte foi traduzida do alemdo até o momento, falta fazer
uma selegdo, empreender um trabalho de reflexo aprofun-
dado. E, muito mais agora, j4 que as lutas mais recentes na
Franga, principalmente a de Maio de 68, ndo conseguiram
dissipar completamente as confusGes que rodeiam o fend-
meno da espontaneidade revoluciondria das massas. Rosa
proporciona, é Obvio, um ponto de partida para este
reexame. Entretanto, falta & minoria consciente do prole-
tariado levar a cabo essa empresa, primeiro no papel,
depois no campo de batalha, até as suas ultimas conse-
qiiéncias.

Cada vez mais, parece que na Franca de 1971, a
classe operdria e, em particular, a sua ala jovem avangada
estd 4 procura, sozinha, de seus préprios meios de luta,
pois possui a maturidade necessiria para descobrilos e
inovalos. Os “grupelhos” que pretenderam recuperar
e monopolizar, por um tempo, a revolu¢do de Maio de
68 tiveram a sua época. A simples palavra “gauchisme” (es-
querdismo) subentende uma tendéncia para isolar-se da
classe operdria. Os ‘“‘gauchistas” somente sobreviverdo
inseridos na classe, identificando-se e confundindo-se com
ela.

Possam estas poucas palavras servir de modesta intro-
dugdo a tal tentativa. SO decepcionarfo aos que precisam,
para a paz de sua alma, de conclusSes dogmdticas, das
quais € excluida a menor incerteza, e os que querem ser
servidos em bandeja de prata com as presas de uma pesca
miraculosa.
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DOCUMENTOS

1. Rosa Luxemburgo: Massas e chefes.
2. Rosa Luxemburgo: Um novo tipo de organizacdio.
3. Rosa Luxemburgo: Russia 1905: o elemento espon-
téneo.
4. Rosa Luxemburgo: Discurso sobre o programa (1918).
5. Rosa Luxemburgo: Controvérsia com os “papas’ sin-
dicais. .
6. Karl Kautsky: Um elemento importado de fora.
7. Lenin: A espontaneidade das massas e a
consciéncia da social-democracia.
8. Lenin: Burocratismo e organizacdo.
9. Lenin: Resposta a Rosa Luxemburgo.
10. Leon Trotsky: Defesa de Rosa.

Documento 1:
ROSA LUXEMBURGO: “MASSAS E CHEFES”.

(...) Esta revolta da massa proletiria contra casos isolados
de corrupg¢do entre “‘os universitirios irrita extremamente os bur-
gueses porque percebem ai o aspecto mais pernicioso — para eles
— do movimento operario moderno, ou seja, a mudanca radical
que a social-democracia trouxe, hi meio século, nas relagGes entre
a “massa” e os “‘chefes”.

A expressdo de Goethe sobre a “‘odiosa maioria”, que seria
composta por alguns lideres fortes, um bom nimero de patifes
que se adaptam, por fracos que se deixam conquistar e pela “massa”
que “trota em fila sem ter a minima idéia do que quer”, essa
expressdo com a qual os escnvmhadores burgueses queriam carac-
terizar a massa socialista é, apenas, o esquema cldssico das “maio-
rias” nos partidos burgueses. Em todas as lutas de classe passadas,
conduzidas no interesse de minorias e, onde, repetindo Marx,
“todo o desenvolvimento efetuou-se em oposicio a grande massa
do povo”, uma das condi¢Ges essenciais da acdo era a inconsciéncia
da massa quanto aos objetivos verdadeiros, ao contetido material
€ aos limites deste movimento. Esta discordancia era, alids, a base
histérica especifica do “papel dirigente” da burguesia “instruida”
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i qual correspondia o “seguidismo” da massa.

Contudo, como Marx escrevia ja em 1845, “com o aprofun-
damento da agdo historica crescia o volume da massa empenhada
nesta agdo”. A luta de classes do proletariado é a mais “profunda”
de todas as agGes histéricas que se desenrolaram até o presente,
abarca a totalidade das camadas inferiores do povo e, desde que
existe uma sociedade dividida em classes, é a primeire agio que
corresponde ao proprio interesse da massa.

E por isso que a propria inteligéncia da massa quanto as
suas tarefas e meios é, para a a¢do socialista, condi¢do historica
indispensdvel assim como a inconsciéncia da massa foi, antigamente,
condigdo para as a¢Ges das classes dominantes.

Por meio dela, a oposi¢do entre os ‘“‘chefes” e a maioria
que “trota atrds deles” vé-se abolida, a relagdo entre a massa e os
chefes ¢ alterada. O fGnico papel dos pretensos “dirigentes” da
social-democracia consiste em esclarecer as massas sobre a sua
missdo historica. A autoridade e a influéncia dos “chefes”
na democracia socialista crescem apenas proporcionalmente ao
trabalho de educagdo que realizam neste sentido. Em outras
palavras, seu prestigio ¢ influéncia aumentam apenas na medida
em que os chefes destroem o que, até aqui, foi a base de toda a
funcdo de dirigentes: a cegueira da massa, na medida em que elas
proprias se despojam da sua qualidade de chefes, na medida em que
fazem da massa a dirigente e de si mesmos os 0rgdos executivos
da ac¢do consciente da massa.

(. ..) Sem divida, a transformacdo da massa em ‘‘dirigente”
confiante, consciente, licida, a fusic sonhada por Lassalle da
ciéncia com a classe operaria, s6 é e s6 pode ser um processo dialé-
tico, j4 que o movimento operario absorve de maneira ininterrupta
os elementos proletdrios novos, assim como os trinsfugas de outras
camadas sociais. Todavia, assim & e assim permanecerd a tendéncia
dominante do movimento socialista: a abolicio dos “‘dirigentes”
e da massa ““dirigida” no sentido burgués, a abolicdo deste funda-
mento historico de qualquer dominagdo de classe.

(...) A intima conexdio do movimento socialista com o
desenvolvimento intelectual realiza-se, ndo gragas aos trinsfugas
que nos chegam da burguesia, mas gracas a elevagdo da massa
proletaria. Esta conexdo funda-se ndo sobre uma afinidade qual-
quer de nosso movimento com a sociedade burguesa, mas sobre
a sua oposicdo a essa sociedade. Sua razdo de ser é o alvo final
do socialismo, a restituigdo de todos os valores da civilizagdo 2
totalidade do género humano.

“Esperancgas frustradas™, Neue Zeit n® 2, 1903-1904; em

francés, ‘“‘Masses et chefs” em Marxisme contre dictature, Cahiers
Spartacus, n® 7, julho 1946.

Documento 2: B
ROSA LUXEMBURGO: “UM NOVO TIPO DE ORGANIZACAQ”

(...) O movimento social-democrata é, na historia das
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sociedades fundadas sobre o antagonismo de classes, o primeiro
que conta, em todas as suas fases e em toda a sua marcha, com
organizacdo e com acdo direta e devendo a sua existéncia propria
a massa.

Sob este aspecto, a social-democracia cria um tipo de orga-
nizacdo totalmente diferente da dos movimentos socialistas ante-
riores como, por exemplo, os do tipo jacobino-blanquista.

Lenin parecia subestimar este fato quando, no livro citado?,
exprime a opinifo de que o social-democrata revoluciondrio ndo
seria nada mais que “um jacobino indissoluvelmente ligado 2 orga-
nizacdo do proletariado conscientizado de seus interesses de classe”.
Para Lenin, a diferenca entre a social-democracia e o blanquismo
restringe-se ao fato de que existe um proletariado organizado e
compenetrado de uma consciéncia de classe em lugar de um pu-
nhado de conspiradores. Ele esquece que isto implica uma com-
pleta revisdo das idéias sobre organizagdo e, por conseguinte, uma
concepgdo totalmente diferente da idéia do centralismo, assim
como das rela¢Ges reciprocas entre a organizagdo e a luta.

O blanquismo ndo tinha em vista, absolutamente, a acdo
imediata da classe operdria e podia, pois, dispensar a organizagdo
de massas. Ao contrario: como as massas populares apenas deviam
entrar em cena no momento da revoluc¢do, enquanto que a obra de
preparagdo dizia respeito apenas ao pequeno grupo armado para o
golpe de forga revoluciondrio, o proprio sucesso da conspiracdo
exigia que os iniciados se mantivessem longe da massa popular.
Contudo, isso era igualmente possivel e realizavel porque nenhum
contato intimo existia entre a atividade conspiradora de uma
organizagdo blanquista e a vida cotidiana das massas populares.

Ao mesmo tempo, a tdtica como também as tarefas concretas
de acdlo, ja que livremente improvisadas por inspiracdo e sem conta-
to com o campo da luta de classes elementar, podiam ser fixadas em
secus detalhes mais minuciosos e tomavam a forma de um plano
determinado de antemdo. Seguia-se, naturalmente, que os membros
ativos da organizagio tranformavam-se em simples Orgdos execu-
tivos das ordens de uma vontade fixada de antemdo fora do seu
proprio campo de atividade, em instrumentos de um Comité
Central. Dai essa segunda particularidade do centralismo cons-
pirador: a submissdo absoluta e cega das se¢fes do Partido 2 instan-
cia central e a extensdo decisiva dessa Giltima até a extrema periferia
da organizacdo.

Radicalmente diferentes sio as condigdes da atividade da
social-democracia. Historicamente, ela surgiu da luta de classes
elementar. E move-se nesta contradi¢do dialética de que é apenas
durante a luta que se recruta o exército do proletariado e que
ele se conscientiza dos deveres desta luta. A organizagio, os progres-
sos da consciéncia e o combate ndo sdo fases particulares, separadas
no tempo e mecanicamente, como no movimento blanquista mas,
ao contrario, sdo aspectos diversos de um Unico e mesmo processo.

1. Que fazer?
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Por um lado, fora dos principios gerais da luta, ndo existe tatica
ji elaborada em todos os seus detalhes que um Comité Central
pudesse ensinar ds suas tropas como em um quartel. Por outro
lado, o processo da luta que produz a organizacdo determina flutua-
¢Oes incessantes na esfera de influéncia da social-democracia.

Resulta dai que a centraliza¢do social-democrata ndo poderia
fundar-se nem na obediéncia cega nem na subordina¢do mecédnica
dos militantes a um poder central. Por outro lado, ndo podem
existir divisGes estanques entre o nficleo proletirio consciente,
que forma os quadros solidos do partido e as camadas ambientes
do proletariado, j4 imersas na luta de classes e entre as quais a
consciéncia de classe cresce cada vez mais. O estabelecimento
da centralizagio sobre estes dois principios: a subordinacdo cega
de todas as organizacdes, até o minimo detalhe, frente ao centro
que, sozinho, pensa, trabalha e decide por todos, e a separagio
rigorosa do niicleo organizado em relagio ao meio ambiente
revoluciondrio — como Lenin o entende — parece-nos pois uma trans-
posi¢do mecdnica dos principios de organizagdo blanquistas de
circulos de conspiradores para movimento social-democrata das
massas operarias. E parece-nos que Lenin definiu o seu ponto
de vista de maneira muito mais incisiva, como nenhum de seus
adversdrios ousara fazé-lo, quando definiu o seu “social-democrata
revoluciondrio” como ‘“‘um jacobino ligado a organiza¢do do
proletariado consciente de seus interesses de classe”. Na verdade,
a social-democracia ndo estd ligada a organizacdo da classe ope-
riria, ela é o proprio movimento da classe operdria. E necessério,
portanto, que o centralismo da social-democracia seja de natureza
essencialmente diferente do centralismo blanquista. Ele ndo
poderia ser outra coisa senfo a concentra¢do imperiosa da von-
tade da vanguarda consciente e militante da classe operaria frente
a seus grupos e individuos particulares. F, por assim dizer, um
“autocentralismo” _ da camada dirigente do proletariado, € o
reino da majoria no interior de seu proprio Partido.

(...) Pode-se afirmar, alids, que este mesmo fendomeno —
o papel insignificante da iniciativa consciente dos Orgdos centrais
na elaboragdo da tdtica — observa-se tanto na Alemanha quanto
em qualquer outro lugar. Em suas grandes linhas, a tatica de luta
da social-democracia ndo deve, em geral, ser “‘inventada”, ela € o
resultado de uma série ininterrupta de grandes atos criadores da luta
de classes freqilentemente elementar que procura o seu caminho.

O inconsciente precede o consciente e a logica do processo
histérico objetivo precede a ldgica subjetiva de seus protagonistas.
Nisso, o papel dos drgdos diretores do Partido socialista reveste-se,
em grande escala, de um carater conservador: como demonstra
a experiéncia, cada vez que o movimento operdrio conquista um
novo terreno, esses orgdos lavram-no até seus limites mais extre-
mos, mas transformam-no, ao mesmo tempo, em. bastifo contra
progressos ulteriores de mais vasta envergadura.

(...) Concedendo ao O6rgio diretor do Partido poderes
tio absolutos de um cardter negativo, como quer Lenin, apenas
reforga-se artificialmente a um grau bastante perigoso o conserva-
dorismo naturalmente inerente a este drgdo. Se a titica do Partido
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ndo ¢ assunto do Comité Central mas do conjunto do Partido ou
— methor ainda — do conjunto do movimento operério, é evidente
que as segdes e federagSes devem ter esta liberdade de acdo que,
sozinha, permitird utilizar todos os recursos de uma situagdo e
desenvolver a iniciativa revoluciondria. O ultracentralismo defendido
por Lenin parece-nos impregnado ndo de um espirito positivo e cria-
dor, mas do espirito estéril do guarda noturno. Todo o seu cuidado
tende a controlar a atividade do Partido, e ndo a fecundé-la; a enco-
lher o movimento ao invés de desenvolvé-lo; a sufoca-lo e ndo a uni-
ficd-lo (...) De fato, nada entregara tdo fcil e tio seguramente, aos
" desejos de dominagdo dos intelectuais, um movimento operirio tdo
jovem quanto o fato de coagi-lo a entrar na couraca de um centra-
lismo burocrdtico que degradari o proletariado combatente, tornan-
do-0 um instrumento, as ordens de um “comité”. E, em contrapar-

tida, nada protegerd melhor o movimento operario tio seguramente °

diante de todos os abusos oportunistas por parte de uma intelli-
gentsia ambiciosa do que a auto-atividade revoluciondria dos ope-
rérios, do que o crescimento na pritica de seu sentimento de respon-
sabilidade politica. :

Questdes de organizegdo da social-democracia russa, 10 de
julho de 1904, in TROTSKY, Nos tiches politiques, Ed. Belfond,
1970, pp. 207 a 226.

Documento 3:

ROSA LUXEMBURGO: “RUSSIA 1905, 0 ELEMENTO ESPON-
TANEO”

(...) Vemos aqui esbogarem-se todos os caracteres da
futura greve de massas: para comegar, a ocasifo que desencadeia
o movimento foi fortuita e até acessoria, a explosdo foi espontinea.

(...) Contudo, nem ai o movimento foi desencadeado a
partir de um centro, segundo um plano concebido anteriormente:
desencadeia-se em virios pontos por motivos varios e sob diferentes
formas para depois confluir-se.

(...) Ndo se pode falar nem de plano prévio, nem de ag¢do
organizada, pois o apelo dos partidos mal podia seguir as agitagdes
espontaneas da massa; os dirigentes mal tinham tempo de formular
as palavras de ordem enquanto a massa de proletarios partia para
o assalto.

(...) O partido social-democrata russo que, obviamente,
participou da revolu¢io, mas ndo foi o seu autor, e que precisou
aprender as suas leis a medida do desenvolvimento desta, viu-se, por
algum tempo, um pouco desorientado pelo refluxo aparentemente
estéril da primeira maré de greves gerais.

(.. .) A greve de massas, como nos mostra a Revolu¢do Russa,
¢ um fendmeno tdo dindmico que reflete em si todas as fases da luta
politica e econdmica, todos os estigios e todos os momentos da
revolucdo. O seu campo de aplica¢do, a sua forca de ago, os fatores
de seu desencadeamento transformam-se continuamente. Ela abre
repentinamente a revolugdo vastas e novas perspectivas no momento
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em que aquela parecia imersa em um impasse. E se recusa a
funcionar no momento em que se cré poder contar seguramente
com ela. Ora a onda do movimento invade todo o Império, ora
divide-se em uma rede infinita de pequenos riachos; ora jorra
do solo como uma fonte viva, ora perde-se na terra.

(...) Greves econdmicas e politicas, greves de massa e
parciais, greves de demonstracdo ou de combate, greves gerais atin-
gindo setores particulares ou cidades inteiras, lutas reivindicativas
pacificas ou batalhas de rua, combates de barricadas — todas estas
formas de luta se cruzam ou se ladeiam, se atravessam ou se ultrapas-
sam: é um oceano de fendmenos eternamente novos e flutuantes. E
a lei do movimento desses fenomenos aparece claramente: ela ndo
reside na propria greve de massas, em suas particularidades técnicas,
mas na relagdo de forcas politicas e sociais da revolugdo. A greve de
massas é, simplesmente, a forma tomada pela luta revolucionaria e
qualquer defasagem na relacdo das forgas em lutas, no desenvolvi-
mento do Partido e na divisdo de classes, na posi¢io da contra-
-revolugdo, tudo isso influi de imediato sobre a a¢do da greve por mil
caminhos invisiveis e incontroldveis. Contudo, a a¢do da prdpria
greve ndo se detém praticamente em um sd instante. Ela apenas re-
veste-se de outras formas, modifica a sua extensdo, os seus efeitos.
Ela é a pulsagdo viva da revolugdo e, a0 mesmo tempo, o seu motor
mais possante. Em suma: a greve de massas, como a Revolugdo Rus-
sa nos mostra, ndo € um meio engenhoso inventado para reforgar
efeito da luta do proletariado, mas é o proprio movimento da massa
proletaria, a for¢a de manifestacdo da luta do proletariado durante
a revolugdo.

(...) Em uma palavra, a luta econdmica apresenta uma
continuidade, ¢ o fio que liga os diferentes nds politicos; a luta
politica é uma fecundagio peridédica que prepara o solo para as
lutas econdmicas. A causa e o efeito se sucedem e alternam sem
cessar e, assim, o fator econdmico e o fator politico, bem longe
de se distinguirem completamente ou até de excluirem-se recipro-
camente, como pretendia o esquema pedante, constituem em um
periodo de greves de massa dois aspectos complementares da luta
de classes do proletariado na Rissia. F precisamente a greve de
massas que constitui a sua unidade. A teoria sutil disseca artificial-
mente, com o auxilio da 16gica, a greve de massas para obter uma
“greve politica pura”; ora, tal dissecacdo — como todas as disse-
ca¢bes — ndo nos permite ver o fendmeno vivo, ela nos oferece
um cadaver.

(...) O elemento espontineo representa, vimos, um papel
em todas as greves de massas na Rissia seja como elemento motor,
seja como freio. Contudo, isso ndo decorre do fato de que na Rissia
a social-democracia ainda é jovem e frigil, mas do fato de que cada
operagdo particular ¢ resultado de uma infinidade tal de fatores
econdmicos, politicos, sociais, gerais e locais, materiais e
psicologicos que nenhum deles pode ser definido ou calculado
como um exemplo aritmético. Mesmo se o proletariado, com a
social-democracia a sua testa, desempenhar ai o papel dirigente,
a revolu¢do ndo € uma manobra do proletariado, mas uma batalha
que se desenrola, ainda que, ao redor, todos os fundamentos sociais
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estourem, desagreguem-se e se desloquem sem cessar. Se o ele-
mento espontineo representa um papel tdo importante nas greves
de massas na Rissia ndo é porque o proletariado russo é “desedu-
cado”, mas porque revolucdo ndo se aprende na escola.

Além do mais, constatamos na Rissia que esta revolucdo
que torna tdo dificil para a social-democracia tomar a direcio da
greve e que ora lhe arranca ora lhe estende a batuta de maestro
da orquestra, resolve, em compensagdo, todas as dificuldades da
greve, dificuldades essas que o esquema tedrico, como ¢é discutido
na Alemanha, considera a principal preocupagdo da dire¢do: o
problema do “abastecimento”, das “despesas”, dos ‘“‘sacrificios
materiais”. Sem divida, ela ndo os resolve da maneira pela qual as
decidimos, lipis na mdo, durante uma pacifica conferéncia secreta,
feita pelas instdncias superiores do movimento operario.

(...) A “norma” de todos esses problemas resume-se nisso:
a revolugdo fez entrar em cena massas populares tdo enormes
que qualquer tentativa para regulamentar de antemdo ou calcular
as despesas do movimento — como se faz a estimativa das despesas
de um processo civil — parece uma empresa desesperada. Obvia-
mente, também na Rissia os organismos diretores tentam apoiar,
na melhor das possibilidades, as vitimas do combate. E assim,
por exemplo, que o Partido auxiliou durante semanas, o gigantesco
lock-out acontecido em Sdo Petersburgo em seguida a campanha
pela jornada de 8 horas. Mas todas estas medidas sdo, no imenso
balango da Revolugdo, uma gota d’agua no mar. No momento
em que se inicia um periodo de greves de massa de grande enverga-
dura, todas as previsGes e todos os calculos de despesas sdo tdo vdos
quanto a pretensdo de esvaziar o oceano com um copo d’agua.

(...) Vimos que na Riissia a greve de massas ndo ¢ produto
artificial de uma tdtica imposta pela social-democracia, mas um
fendmeno histérico natural nascido sob o solo da revolugdo atual.

(...) Na revolugdo em que a propria massa aparece na cena
politica, a consciéncia de classe torna-se concreta e ativa. Por isso,
um ano de revolugdo deu ao proletariado russo essa “educagdo”
que 30 anos de lutas parlamentares e sindicais ndo podem dar
artificialmente ao proletariado alemdo.

Gréves de Masses, parti et syndicats, 1906, ed. Irene Petit,
Maspero, 1969.

Documento 4:
ROSA LUXEMBURGO: “DISCURSO SOBRE O PROGRAMA”
FIM DE DEZEMBRO DE 1918.

(...) O 9 de novembro foi uma revolucio cheia de insufi-
ciéncia e fraquezas. Isso ndo é surpreendente. Era a revolugio
sobrevinda apbs quatro anos de guerra, apds quatro anos durante os
quais o proletariado alemdo, gragas a educa¢do que a social-demo-
cracia e os sindicatos o submeteram, testemunhou tal miséria
e tal renegacdo de suas tarefas socialistas que nio encontramos
equivalente em nenhum outro pafs. Quando nbs nos colocamos
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no terreno do desenvolvimento historico — e é isso o que fazemos,
como marxistas e como socialistas —, nessa Alemanha que ofereceu
a horrivel imagem de 4 de agosto e dos quatro anos seguintes,
nio se podia esperar que o 9 de novembro de 1918 fosse uma
revolugdo grandiosa de classe, consciente de seus objetivos; os
acontecimentos de 9 de novembro eram em trés quartos o esboroa-
mento do imperialismo existente do que a vitéria de um principio
novo.

Chegara simplesmente o momento em que o imperialismo,
como um colosso de pés de barro, podre por dentro, teria que
desabar; seguir-se-ia um movimento mais ou menos cadtico, sem
objetivo, pouco consciente, no qual o principio de unidade, o prin-
cipio constante e salvador resumir-se-ia na palavra de ordem: criagdo
de conselhos de operdrios e de soldados. Essa é a palavra de convoca-
¢do dessa revolugdo que lhe deu de imediato o ar de uma revolucéo
socialista proletdria — apesar de todas as insuficiéncias e fraquezas
do primeiro momento.

Quando alguém vem nos falar com sarcasmo dos métodos rus-
sos, acusar-nos de ir na calda dos Bolcheviques, ndo devemos esque-
cer de responder aos operrios alemdes: onde vocés aprenderam o
ABC de sua atual revolugdo? Foi com os russos que vocés aprende-
ram: para comegar, foi entre eles que surgiram os conselhos de ope-
rérios e de soldados.

E esses pequenos personagens que i testa do governo alemdo,
que se diz socialista, de acordo com os imperialistas ingleses, consi-
deram como sua func¢do aniquilar os bolchevistas russos, declaram
basear-se formalmente também em conselhos de operarios e de sol-
dados, devem reconhecer que foi a Revolugdo Russa que emitiu as
primeiras palavras de ordem da revolugdo mundial. Podemos dizé-lo
com certeza porque é isso o que resulta de toda a situagdo — qual-
quer que seja o pais em que, apds a Alemanha, estourar a revolugéo,
e seu primeiro gesto serd a cria¢do de conselhos de operdrios e de
soldados.

¥ justamente nisso que consiste o elo de unidade interna-
cional de nosso método, essa é a palavra de unido que distingue
nossa revolugio de todas as revolugSes burguesas precedentes. E
um fato muito caracteristico para as contradi¢es dialéticas em
que se move essa revolugdo, como, alids, todas as revolugGes. E
que desde o 9 de novembro, emitindo o seu primeiro grito, o seu
grito de nascimento, por assim dizer, ela encontrou a palavra de or-
dem que nos leva ao socialismo: o poder dos conselhos de operdrios.

(...) Eis como eu gostaria de resumir nossas futuras tarefas:
é necessario, antes de mais nada, aperfeicoar e estender, em todos os
sentidos, o sistema de conselhos de operdrios. O que empreendemos
no 9 de novembro sdo apenas inicios fracos e ndo podemos parar ai.
Durante a primeira fase da revolucdo, perdemos até grandes meios
de poder que possuiamos. Voc8s sabem que a contra-revolu¢do
iniciou um trabalho drduo para demolir o sistema de conselhos
de operarios e de soldados. Em Hesse, os conselhos de operarios
¢ de soldados foram até suprimidos pelo governo contra-revolu-
cionario; ele sabe o que faz. Quanto a nds, devemos ndo somente
aperfeicoar o sistema de conselhos de operirios e de soldados,
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mas introduzir esse sistema de conselhos entre os operarios agri-
colas e os camponeses pobres. Fala-se de ‘“‘tomar o poder”,

devemos propor a questdo da tomada de poder da seguinte maneira:

o que faz, o que pode fazer, o que deve fazer cada conselho de ope-
rarios e de soldados em toda a Alemanha?

E ai é que estd o problema;é preciso minar na base o Estado
burgués, subtrair-lhe cada fun¢do social, ndo mais separando, mas
unindo em todo o lugar o poder executivo, a legislagio e a admi-
nistragdo e colocando-os nas mdos dos conselhos de operdrios e de
soldados. .

Existe ai um campo enorme a trabalhar. E preciso. preparar
de baixo, dar aos conselhos de operarios e de soldados um tal poder
que quando o governo Ebert-Scheidemann, ou qualquer outro
governo semelhante, for derrubado seja o fim do poder burgués
e seu ultimo ato. Assim, a conquista do poder ndo deve ser um ato
anico, mas progressiva, razdo pela qual nos insinuamos e nos mete-
mos no poder burgués até que possuamos todas as posicdes e as de-
fendamos com unhas e dentes. Meu conselho e o dos camaradas do
partido que me sdo mais proximos é que a luta econdmica, também,
deve ser conduzida pelos conselhos de operdrios. A dire¢do das lutas
econOmicas ¢ a ampliacdo destas lutas em caminhos cada vez maio-
res deve estar nas maos dos conselhos operérios. E nessa diregdo que
devemos trabalhar em futuro préximo e, se nos propusermos esta ta-
refa, é 16gico que devemos contar com um aumento colossal da luta
para o futuro. Pois trata-se de lutar ombro a ombro, frente a frente,
em cada provincia, em cada cidade, em cada vilarejo, em cada muni-
cipio para que todos os meios de acdo que deverdo ser arrancados
a burguesia, pedago por pedaco, sejam transferidos aos conselhos de
operdrios e de soldados. Mas, para isso, é preciso primeiro que nossos
camaradas do partido, que os proletdrios sejam educados. Mesmo
onde existem conselhos de operarios ¢ de soldados, falta ainda a
consciéncia daquilo a que se destinam estes conselhos.

E preciso antes educar a massa e fazé-la compreender que o
conselho de operarios e de soldados deve ser a alavanca da maquina
social em todos os dominios, que deve apoderar-se de todos os
poderes e dirigi-los todos em dire¢do a revolucdo socialista. Mesmo
as massas operdrias que ji sdo organizadas em conselhos de operdrios
e de soldados estdo ainda ha mil léguas desta concepgdo, exceto,
naturalimente, algumas pequenas minorias de proletarios conscientes
de suas tarefas. Mas isso ndo é um defeito, ao contrdrio, € normal.
E tomando o poder que a massa aprendera a exercé-lo.

Nio existe outro meio de lho ensinax. Pois, felizmente, ja
passamos a época em que o problema era fazer a educagdo doutri-
nal, tedrica, do proletariado. — Essa época parece ainda existir hoje
para os marxistas da escola kautskista. Fazer a educagdo socialista
das massas proletarias significa para eles: fazer-lhes conferéncias e
espalhar panfletos e folhetos. A revolucdo, escola pratica dos prole-
tarios, ndo precisa disso. Ela educa agindo.

Cabe dizer aqui: no inicio, coloca-se a agdo e a ag¢do deve
consistir no fato de que os conselhos de operarios e de soldados
se sentem chamados e aprendem a ser o Unico poder piblico de
todo o pais.
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(...) Penso que a histdria ndo nos torna a tarefa tdo facil
quanto o era para as revolu¢des burguesas; ndo basta derrubar
o poder oficial no centro e substitui-lo por algumas dizias ou
milhares de homens novos. E preciso que trabalhemos de baixo para
cima e isto corresponde ao cardter da revolugdo proletdria atual ou
seja, devemos fazer a conquista do poder politico no por cima, mas
por baixo. O 9 de novembro foi a tentativa de abalar o poder plbli-
co, a dominagdo de classe — tentativa fraca, incompleta, inconscien-
te, cadtica. O que resta fazer agora ¢é dirigir, com plena consciéncia,
a forca inteira do proletariado contra os fundamentos da sociedade
capitalista. Na bese, 14 onde o empresdrio particular estd em face de
seu escravo assalariado! Na base, onde todos os 6rgios de execucdo
da dominagdo politica de classe estdo em face dos objetos desta
dominagdo, em face das massas! E ai que devemos arrancar dos che-
fes do governo os seus meios de poder sobre as massas para liberta-
-las, passo a passo, e trazé-las a nos.

“Spartakus 1918-1919”, Masses, n® 15, 16 de agosto de
1934 e Cahiers Spartacus, 1949, 22 série, n® 15.

Documento 5:
ROSA LUXEMBURGO: “CONTROVERSIA COM OS ‘PAPAS’
SINDICAIS”.

Desde que a social-democracia internacional dedica-se a
questio da greve de massas, o tema de base dos debates, o ponto
de partida de todas as discusses versando sobre o assunto é a
distingdo a ser feita, por um lado, entre greve geral politica e greve
geral sindical e, por outro, entre a concepgdo anarquista e a concep-
¢do social-democrata de greve geral politica. A distingdo entre esses
tipos fundamentais de greve de massas é ndo somente essencial sob o
plano tedrico, mas também fundada historicamente, pois cada um
desses tipos de greve foi experimentado em sua época — e com resul-
tados varidveis — pelo movimento operario internacional. Confundi-
Jlos singifica, tedrica e praticamente, cometer o mesmo erro que
querer, em matéria de sindicalismo, identificar, como o fazem alguns
professores burgueses, as coalizdes de trabalhadores com os sindica-
tos patronais, em uma s6 e mesma categoria de “instancias represen-
tativas de interesses”. Aquele que ndo sabe distinguir a greve geral
sindical da greve geral politica e greve geral anarquista de greve
geral social-democrata, aquele que ndo faz diferenca entre a idéia
de uma greve de solidariedade econ6mica para sustentar uma luta
salarial precisa e a agitacdo politica de massas da classe operiria
com o objetivo de conquistar direitos politicos iguais para todos,
aquele que é incapaz de distinguir a greve geral de 1893 na Bélgica
pela conquista do sufrigio universal ou as atuais greves gerais da
Rissia, da idéia cara aos cabegas quentes @ la Bakunin-Nieuwenhuis
de instaurar o socialismo por meio de uma greve geral surpresa que
se desencadearia repentinamente ao primeiro sinal, mostra evidente-
mente que ndo entende nem um pouco desta questdo: intil discutir
com ele; no miximo, pode-se aconselha-lo a comegar por se instruir.
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Ora, o que ouvimos no congresso dos sindicatos de Colonia?
O relator Bomelburg se estende primeiro, larga e longamente, sobre o
perigo geral da greve sindical de solidariedade, depois, levado pelas
vagas arrebatadoras de sua eloqiiéncia, passa sem transi¢do do fracas-
so da recente greve dos vidraceiros a “greve geral social”. Sobre isso,
as gracinhas com as quais monta um circo tipicamente anarquistal
encantam o publico e lhe valem um verdadeiro triunfo. Apds o
que, conclui, ssmpre sem transi¢do, por uma critica da greve politica
de defesa que também se vé votada ao ultraje paiblico gragas a ardis
oratorios da mais vulgar demagogia e o congresso “‘acentua com suas
aclamagBes quase todas as frases do orador até a sua conclusio”,
como assinala o relatdrio do Vorwdrts!. . .

O segundo adversirio da greve geral, Leimpeters, desenvolve
uma argumentac¢do ainda mais notdvel. Declara-se, pura e simples-
mente, “incapaz de fazer uma distingdo qualquer entre greve geral
anarquista e greve de massas social e politica”. E, em lugar de tirar
dai a Ginica conclusdo pertinente, ou seja, de que a questdo merece-
ria ser discutida mais longamente e que, no estado atual de coisas,
qualquer decisdo seria prematura, ele simplesmente deduz, de sua
propria ignordncia e de sua falta de discernimento, que qualquer
forma de greve geral, qualquer que ela seja, deve ser proscrita.

Por sua vez, atira balas incendidrias no infeliz espantalho, que
vem sendo malhado pela enésima vez, da greve geral anarquista, de-
sencadeando no publico, com suas tiradas espirituosas, uma “tumul-
tuosa hilaridade” que fazia lembrar com inquietante nitidez, no
mejo desse congresso operario, os acessos de alegria dos parlamen-
tares burgueses quando de um debate sobre “‘o futuro Estado™
socialista.

Robert Schmidt completou dignamente o triunvirato decla-
rando, por sua vez: “Todas as experiéncias provam que o uso de tal
meio de luta, como o uso da violéncia, s6 reforcam a reagdo”.
“Todas as experiéncias’. . . quando as inicas experiéncias que foram
efetivamente realizadas até esse dia no dominio da greve de massas
politica, a greve geral belga de 1893 e todas as recentes greves gerais
da Rissia foram retumbantes sucessos! (A recente greve geral de
abril de 1902, na Bélgica, evidentemente, ndo pode ser levada em
consideragdo aqui, jd que seu fracasso nos esclarece mais sobre a ma-
neira de quebrar a espinha de uma greve do que sobre o modo de
conduzi-la).

E impossivel admitir que esses fatos permanecessem ignora-
dos por camaradas como Robert Schmidt, Bomelburg, Leimpeters,
que estdo entre os mais ativos lideres sindicais. Esses fatos, que
contradizem tdo manifestamente suas concepgdes, eles os conhecem
muito bem. Contudo, o que os torna totalmente errdneos, bem co-
mo 4 maioria dos sindicalistas que aprovaram os seus discursos em
Coldnia, é a compreensio em profundidade, a analise séria e sem
preconceitos dos ensinamentos fornecidos pelas greves gerais que
tiveram lugar no estrangeiro. Sem davida, a experiéncia belga
parece indigna de um estudo aprofundado ji que a Bélgica é um

1. Arnold Roller.
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pais de origem latina, logo, por defini¢do, marcado pela ‘“‘levian-
dade”, ao qual nossos sérios sindicalistas alemdes ndo se dignam
langar um olhar condescendente.

E a Rissia, entdo, esse “pais selvagem’, esse territorio do
fim do mundo, que ainda nio tem fundos sindicais bem fornidos,
nem comissio geral de sindicatos, nem Estado-maior completo de
funciondrios sindicais permanentes? — como poderia passar pela
cabega de nossos sindicalistas alemdes, sérios e cheios de “experién-
cia”, que é absurdo querer formular um jultamento qualquer sobre a
greve geral no momento preciso em que esse método de luta, na
Rissia, estd tomando um aspecto de ampliddo insuspeitdvel e tor-
do-se exemplar e rica de ensinamentos para o mundo trabathista in-
teiro!. . .

Todos os adversarios da greve geral falaram a ndo acabar
mais de experiéncias concretas, “sendo a experiéncia a nota domi-
nante dos debates, o escudo que opdem aos “tebricos”, aos “lite-
ratos”, bem como ao exemplo do estrangeiro. E tudo isso, em
virtude das ‘“‘experiéncias’ de um pais que ainda nio se achou
capaz de tentar a menor greve geral politica! De fato, o traco
dominante de todo esse debate sobre a greve geral foi, ndo a expe-
riéncia, mas o triunfo de uma estreiteza de visdo que jamais se
manifestara, quando dos congressos sindicais precedentes na Ale-
manha, com tanta evidéncia quanto em Colonia; o triunfo de uma
mediocridade complacente, suficiente, radiante, segura de si; que
se deleita e se inebria consigo mesma a ponto de se julgar acima
de todas as experiéncias do movimento operdrio internacional,
do qual, alids, ndo compreendeu nada, e de crer-se autorizada a
pronunciar julgamentos sobre um produto da histéria que ndo se
preocupa com as decisdes de congresso.

Essa mesma mentalidade estreita ja estava a ponto de sacri-
ficar, sem hesitagdo, a idéia da festa do Primeiro de Maio. E ela,
ainda, que afirma para finalizar: “Ndo nos inquietemos! A reagio
nada pode contra nds! Que ela nos prive do direito de voto, do
direito de coalizdo, de todos os nossos direitos, a sua vontade.
Mesmo assim, continuaremos fortes!” Se isso nfo é uma maneira
irresponsavel de afundar a classe operaria no mais perigoso entor-
pecimento, embalando-a na auto-satisfagdo de sua forca, a palavra
demagogia ndo tem mais sentido.

Sim, somos uma forga e venceremos! Frustraremos todas as
manobras da reagdo: mas ndo o conseguiremos deixando-nos des-
pojar com o coragdo alegre de todos os nossos direitos, nem sa-
crificando estouvadamente os meios de luta tais como a festa
do Primeiro de Maio!

(“Os debates em Coldnia” de Sichsische Arbeiterzeitung,
30-31 de maio de 1905).

Documento 6:
KARL KAUTSKY: “UM ELEMENTO IMPORTADO DE FORA”.

Virios de nossos criticos revisionistas atribuem a Marx a
afirmacdo de que o desenvolvimento econdmico e a luta de classes
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ndo apenas criam condigGes para a produgdo socialista mas também
geram diretamente a consciéncia de sua necessidade. Depois, estes
mesmos criticos objetam que a Inglaterra, pafs de desenvolvimento
capitalista mais avancado, € a mais alheia a essa consciéncia. O
projeto de programa austriaco partilha também deste ponto de vista,
supostamente marxista ortodoxo, que refuta o exemplo da Ingla-
terra. O projeto diz: “Quanto mais o proletariado aumenta, em
conseqiiéncia do desenvolvimento capitalista, mais é coagido e tem
possibilidade de lutar contra o capitalismo. O proletariado chega a
consciéncia” da possibilidade e da necessidade do socialismo. Em
conseqiiéncia, a consciéncia socialista seria resultado necessario,
direto, da luta de classes do proletariado. Isso é inteiramente falso.

Como doutrina, o socialismo tem, evidentemente, suas raizes
nas relagGes econdmicas atuais no mesmo grau que a luta de classes
do proletariado; da mesma forma que a {iltima, ele decorre da luta
contra a pobreza e a miséria das massas, geradas pelo capitalismo.
Mas o socialismo e a luta de classes surgem e ndo se engendram um
do outro; surgem de premissas diferentes. A consciéncia socialista,
hoje, s6 pode brotar na base de um profundo conhecimento cien-
tifico. De fato, a ciéncia econdmica contemporinea é tanto con-
di¢fo da produgdo socialista quanto, por exemplo, a técnica mo-
derna e, apesar de todo o seu desejo, o proletariado ndo pode criar
nem uma nem outra; todos os dois surgem do desenvolvimento
social contemporineo.

Ora, o portador da ciéncia ndo é o proletariado, mas os inte-
lectuais burgueses; de fato, foi o cérebro de alguns individuos dessa
categoria que nasceu o socialismo contemporineo e através deles
¢ que foi comunicado aos proletarios intelectualmente mais desen-
volvidos, que o introduzem, em seguida, na luta de classes do pro-
letariado onde as condigGes o permitem. Logo, dessa forma, a
consciéncia socialista é um elemento importado de fora na luta
de classes do proletariado e ndo algo que surge originalmente dela.
Por isso, o velho programa de 1888 do Partido dizia, muito acerta-
damente, que a tarefa da social-democracia é introduzir no prole-
tariado a consciéncia da sua situagio e a consciéncia de sua missio.
Néo havia necessidade de fazé-lo se essa consciéncia emanasse por
si mesma da luta de classe.

(Neue Zeit, 1901-1902, XX, 1, n® 3, p. 79 e em francés in
LENIN, Que faire? 1902, ed. J.-J. Marie, Le Seuil, 1966, pp. 94-95.

Documento 7:

LENIN: “A ESPONTANEIDADE DAS MASSAS E A CONSCIEN-
CIA DA SOCIAL-DEMOCRACIA”.

(...) A questio das relagGes entre a consciéncia e a espon-
taneidade oferece um imenso interesse geral e pede um estudo
bastante detalhado.

No capitulo precedente, assinaldvamos o entusiasmo geral
que a juventude russa cultivou pela teoria marxista por volta de
1895. ¥ mais ou menos nessa época que as greves operarias, apds
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a famosa guerra industrial de 1896 em Sdo Petersburgo, revestigarp-
-se também de um cariter geral. A sua extensdo a toda Rissia
atestava claramente a profundidade do movimento popular que
ascendia de novo e, se quisermos falar do ‘“‘clemento espontineo”,
este movimento de greves merece, certamente mais do que qualquer
outro, o nome de espontineo. Mas existe espontaneidade e espon-
taneidade. Houve, na Rissia, greves nos anos 70 e nos anos 60
(e até na primeira metade do século XIX), greves acompanhadas por
destruigdo “‘espontinea” de mdaquinas, etc. Comparadas a ?stas
“motins”, as greves po0s-1890 poderiam ser qualificadas até de
“conscientes”, tanto o movimento operdrio progredira no intervalo.

Isso nos mostra que o ‘“eclemento espontineo’ é, no fundo,
apenas a forma embriondria do consciente. Os motins primit’i\fos
ja exprimiam um certo despertar da consciéncia: os operarios
perdiam sua fé secular na estabilidade inabaldvel da ordem social
que os oprimia; comecavam, ndo diria, compreender, mas sentir
a necessidade de uma resisténcia coletiva e rompiam resolutamente
com a submissdo servil as autoridades. Entretanto, era bem mais
uma manifestacdo de desespero e de vinganga do que uma luta.
Nas greves pds-1890 revelam-se muito mais lampejos de conscién-
cia: os grevistas formulam reivindicacGes precisas, tentam prever
o momento mais favoravel, discutem alguns casos e alguns exemplos
de outras localidades, etc. Se as rebelides eram, simplesmente,
revolta de oprimidos, as greves sistemdticas ja eram embriGes — mas
nada além de embriGes — da luta de classes. Tomadas em si mesmas,
estas greves eram uma luta frade-unionista mas ainda ndo social-
-democrata; marcavam o despertar do antagonismo entre ope-
rarios e patrdes; mas os operarios ndo tinham e nem podiam ter
consciéncia da oposi¢do irredutivel de seus interesses com toda a
ordem politica e social existente, ou seja, a consciéncia social-
-democrata. Neste sentido, as greves pds-1890, apesar do imenso
progrésso que representavam em relagzi? aos ‘“motins”, perma-
neceram um movimento puramente espontaneo.

Os operdrios, dissemos, ndo podiam ter ainda a consciéncia
social-democrata. Esta s6 lhes podia vir do exterior. A historia
de todos os paises atesta que, por suas exclusivas forgas, a classe
operaria sd6 pode chegar a consciéncia trade-unionista, ou seja,
i convicgdo de que é preciso unir-se em sindicatos, lutar C9ntra
os patrdes, reclamar do governo as leis necessirias aos operarios,
etc. Quanto a doutrina socialista, ela nasceu de teorias filosoficas,
histéricas, econdmicas elaboradas pelos representantes cultos das
classes possuidoras, pelos intelectuais. Os fundadores do socialismo
cientifico contemperineo, Marx e Engels, eram, eles mesmos, por
sua situagdo social, intelectuais burgueses. Na Riissia, ignalmente, a
doutrina social-democrata surgiv de forma totalmente indepen-
dente do crescimento espontineo do movimento operario, como
resultado natural e inelutdvel do desenvolvimento do pensamento
entre os intelectuais revoluciondrios socialistas. Na época de que
falamos, ou seja, nos idos de 1895, esta doutrina era nio apenas
o programa perfeitamente estabelecido do grupo “Emancipagdo
e Trabalho” mas, também, conquistara a maioria da juventude
revoluciondria da Rissia.
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Assim, pois, surgem, ao mesmo tempo, um despertar espon-
tdneo das massas operarias para a vida consciente e para a luta cons-
ciente e uma juventude revoluciondria que, armada com a teoria so-
cial-democrata, morria de vontade de se unir aos operdrios. A este
propdsito, convém, em particular, demonstrar o fato freqiiente-
mente esquecido (e relativamente pouco conhecido) de que os
primeiros sociais-democratas deste periodo, que se entregaram
com ardor a agitagdo econdmice (levando estritamente em conta,
com relagdo a isso, as indicagSes verdadeiramente uteis do panfleto
Da Agitagdo, ainda manuscrito na época), longe de considerar
esta agitacdo como tarefa tinica, atribuem, desde o comecgo, A
social-democracia russa as maiores tarefas historicas em geral
e a tarefa de derrubar a autocracia em particular.

(...) Nio nos passa pela cabeca a idéia de censurar aos
militantes de entdo a sua despreparacdo. Mas, para lucrar com a
experiéncia do movimento e tirar dele ligGes priticas, é preciso
perceber plenamente as causas e a importincia desse ou daquele
defeito. E por isso que convém considerar, principalmente, que
uma parte (ou mesmo a maioria) dos militantes sociais-democratas
de 1895-1898 considerava, com justa razdo, como possivel nesta
mesma época, no proprio come¢o do movimento ‘‘espontineo”,
preconizar um programa e uma titica de combate da maior ampli-
dao. Ora, a despreparacdo da maioria dos revolucionarios, sendo um
fendmeno perfeitamente natural, ndo podia suscitar nenhuma
apreensdo particular. Do momento em que a definicdo de tarefas
estivesse correta, e que se tivesse energia bastante para tentar execu-
ta-las de novo, os insucessos momentineos eram apenas um mal
menor. A experiéncia revolucionaria ¢ a habilidade organizadora se
adquirem.

(.. .) Mas o mal menor tornou-se um verdadeiro mal quando
esta consciéncia comegou a se ofuscar (estava, entretanto, bastante
viva entre os militantes dos grupos mencionados mais acima),
quando apareceram pessoas — e até Orgdos sociais-democratas —
dispostos a transformar os defeitos em virtudes e que tentaram até
justificar teoricamente o seu culto servil ao espontineo. E tempo
de se fazer o balango desta tendéncia, caracterizada, mui inexa-
tamente, pelo termo ‘‘economismo”, demasiado estreito para
exprimir-lhe o contetido.

(...) Em lugar de conclamar para ir adiante, para consolidar
a organizagdo revoluciondria e ampliar a atividade politica concla-
mava para voltar atrds rumo a exclusiva luta trade-unjonista. Procla-
mava-se que “‘a insisténcia eterna no ideal politico repelia para a som-
bra os fundamentos econdOmicos do movimento”, que a divisa
do movimento operério é a “luta pela situagdo econdmica” (!) ou,
melhor ainda, “os operdrios pelos operdrios”; declarava-se que os
fundos de greve “valem mais para o movimento que uma centena
de outras organiza¢des”. (...) As formulas do género: E preciso
colocar em primeiro plano ndo “‘a nata” dos operarios, mas o opera-
rio “médio”, o operdrio de fileira; ou: “O politico sempre segue
docilmente o econdmico™, etc., etc. tornam-se moda e adquirem
uma influéncia itresistivel sobre a massa dos jovens atraidos ao mo-
vimento e que, na maioria, conhecem apenas os fragmentos do mar-
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xismo sob o seu aspecto legal.

Encontrava-seai o esmagamento completo da consciéncia
pela espontaneidade — pela espontaneidade dos ‘“‘sociais-democra-
tas” (...), pela espontaneidade dos operarios seduzidos pelo argu-
mento de que um aumento, mesmo de um copeque por rubio, atin-
gia-os mais do que todo o socialismo e toda a politica, de que
deviam “lutar sabendo que o faziam ndo por vagas geragdes futuras
mas para si mesmos e seus filhos”.

(...) Os partidarios do “movimento puramente operario’,
os adeptos da ligagdo mais estreita e mais “‘organica” com a luta
do proletariado, os adversirios de toda a intelligentsia nio-operaria
(fosse ela socialista) sdo obrigados, para defender a sua posicdo,
a recorrer aos argumentos dos “‘puros trade-unionistas™ burgueses.
(.. .) Isto mostra (. . .) que fodo o culto da espontaneidade do movi-
mento operario, toda a diminui¢do do papel do “elemento conscien-
te”, do papel da social-democracia significa, por isso mesmo — quei-
ramos ou ndo, isso ndo muda nada — um fortalecimento da influén-
cia da ideologia burguesa sobre os operdrios. Todos aqueles que fa-
lam de “superestimacdo da ideologia”, do exagero do papel do ele-
mento consciente, etc., acreditam que o movimento puramente ope-
ririo €, por si 0, capaz de elaborar e elaborard para si uma ideologia
independente, com a fnica condi¢do de que os operdrios “arran-
quem seu destino das mios de seus dirigentes”. Mas isso é um erro
profundo.

Que faire? 1902, ed. J.-J. Marie, Le Seuil, 1966.

Documento 8:
LENIN: “BUROCRATISMO E ORGANIZACAO”.

(- ..) Passemos a uma outra resolu¢do, assinada por quatro
membros da antiga redagdo, o camarada Axelrod na lideranga.
Reencontramos aqui todas as acusag¢Ses principais contra a “maio-
ria”, mais de uma vez lembradas depois nos jornais. Seria mais
comodo. analisi-los justamente na formulagio dos membros do
circulo redacional. As acusa¢fes visam o “sistema de gestdo auto-
crata-burocratico do partido”, o “centralismo burocratico” que, ao
contrario do “‘centralismo verdadeiramente socialdemocrata”
define-se assim: ele “coloca em primeiro plano nfo a unifo interna
mas a unidade exterior, formal, realizada e protegida por meios
puramente mecanicos, esmagando sistematicamente as iniciativas
individuais e as atividades sociais”; por isso, “por sua prépria es-
séncia, é incapaz de reunir, organicamente, os elementos consti-
tutivos da sociedade”.

De qual “sociedade’ falam aqui o camarada Axelrod e com-
panhia, s6 Al4 sabe. O préprio camarada Axelrod visivelmente nio
sabia muitc bem se redigia uma moc¢do de zemstvo* sobre as refor-

*  Assembléia provincial na Riissia czarista. (N. da T.)
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mas desejdveis na gestdo ou se fazia expandirem-se as lamentacGes da
“minoria’’. Que pode significar “autocratismo’ no partido, que os
“redatores” descontentes denunciam? O autocratismo é um po-
der supremo, sem controle, sem responsabilidade, poder de uma
Gnica pessoa n2o eleita. Os textos da “minoria” atestam muito
bem que gpenas a mim tomam por este autocrata. No momento
em que se redigia e adotava a resolugdo considerada, faziamos,
Plekhanov e eu, parte do 6rgdo central. Consegiientemente, o cama-
rada Axelrod e companhia exprimem a sua certeza de que Plekhanov
e todos os membros do Comité Central “dirigiam o partido™ segun-
do a vontade do autocrata Lenin e ndo, segundo os pontos de vista
deles, para o bem da causa. A acusac¢do de autocratismo leva, neces-
séria e infalivelmente, a considerar todos os outros participantes da
dire¢do, exceto o autocrata, como simples instrumentos em maos
estranhas, como pedes, agentes de execucdo da vontade de outrem.
E perguntamos ainda mais wma vez: estd ai verdadeiramente a “‘di-
vergéncia de principio” do mui honoravel camarada Axelrod?

Parece evidente que as lamentagdes sobre o famoso buro-
cratismo tendem simplesmente a dissimular o descontentamento
contra o efetivo dos organismos centrais; que existe ai uma folha de
parreira destinada a esconder as infragGes com promessas feitas
solenemente no congresso. Vocé é um burocrata porque vocé foi
designado pelo congresso contra a minha vontade; vocé é um for-
malista porque se apdia nas decisGes formais do congresso e ndo
no meu consentimento; vocé age de modo grosseiramente meca-
nico pois vale-se da maioria “mecédnica” do congresso do partido
e ndo percebe o meu desejo de ser cooptado; vocé é um autocrata
porque ndo quer entregar o poder nas mdos da velha e boa capela
que defende tanto mais energicamente a “continuidade” de seu
espirito de grupo, quanto a desaprovagdo direta, deste, pelo congres-
so lhe é desagradavel.

Nio existe e jamais existiu nenhum contelido real além
daquele que foi indicado em suas lamenta¢Ges sobre o burocra-
tismol. E é justamente esse procedimento de luta que mostra mais
uma vez a inconstincia intelectual da minoria. Esta queria conven-
cer o partido de ter escolhido mal os seus organismos centrais.
Convencer, mas como? Criticando a Iskre, da qual Plekhanov e
eu assumimos a direcdo? Nio, eles ndo tinham forga bastante
para fazé-lo. Queriam convencer pela recusa de uma fragdo do parti-
do em trabalhar sob a direcdo de centros abominados. Mas nenhum
organismo central de nenhum partido do mundo podera demons-
trar a sua capacidade de dirigir os que se recusam a submeter-se a
dire¢@o. Recusar submeter-se a direcdo dos organismos centrais é
recusar ser membro do partido, é destruir o partido. Nao é um meio
de persuasio, é um meio de destruicdo. Substituir a destrui¢do
pela persuasdo é mostrar falta de firmeza de principio, falta de fé
em suas idéias.

1. Basta lembrar que o camarada Plekhanov deixou de ser
aos olhos da minoria um partidario do centralismo burocritico de-
pois que procedeu 2 salutar cooptagio.
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Fala-se de burocratismo. O burocratismo pode se traduzir
em russo pela palavra precedéncia. O burocratismo é a submissio
dos interesses da causa pelos interesses da carreira; é reservar uma
atengdo firme aos sinecuras e ignorar o trabalho, bater-se pela
cooptagdo em vez de lutar pelas idéigs. Semelhante burocratismo
é, de fato, absolutamente indesejivel e prejudicial ao partido e
deixo tranqiiilamente ao leitor o cuidado de julgar qual das duas
fragGes, atualmente em luta no nosso partido, é responsivel por esse
burocratismo. Fala-se de métodos de unifo grosseiramente meci-
nicos. Sem dfivida, os processos grosseiramente mecinicos sio preju-
diciais; mas, ainda dessa vez, deixo ao leitor o cuidado de julgar se
¢ possivel imaginar-se um meio mais grosseiro e mais mecanico de
luta entre a nova e a antiga orientagdo do que a introducdo de pes-
soas nas organiza¢es do partido antes de se ter podido convencer
este da justeza das novas concepgdes, antes de se ter exposto ao par-
tido essas concepgdes.

(...) Quantas vezes o camarada Martov e todos os outros
“mencheviques” se empenharam, de modo nio menos infantil, a me
censurar a ‘‘contradi¢do” seguinte. Toma-se uma citacdo do Que
fozer? ou das “Cartas a um camarada™ onde se fala da acdo
ideologica, da luta pela influéncia, etc., e se Ihe opdem a agdo “buro-
cratica”, por meio de estatutos, 3 tendéncia “‘autocritica” que se
apdia no poder, etc. Ingénuos! J4 esqueceram que outrora o nosso
partido ndo era um todo formalmente organizado mas somente uma
soma de grupos particulares, o que faz com que entre esses grupos
ndo possa haver outras relagSes que ndo a acdo ideoldgica. Agora,
tornamo-nos um partido organizado e isso significa a criagdo de um
poder, a transformacdo do prestigio das idéias em prestigio do
poder, a subordinagdo das instancias inferiores as instincias superio-
res do partido. Verdadeiramente, é até constrangedor repisar para
velhos camaradas estas verdades primeiras, quando se percebe sobre-
tudo que se trata simplesmente da recusa da minoria a se submeter
a maioria no problema das eleicGes! Mas, em principio, todos
estes esforgos em censurar-me a contradigio reduzem-se inteire-
mente a uma frase anarquista. A nova Iskra ndo ficaria aborrecida
em tirar vantagem do titulo e do direito de organismo do partido,
mas ela nfo tem vontade de se submeter a maioria do partido.

Se existe um principio nas frases sobre o burocratismo, se
ndo ¢ uma negagdo andrquica do dever, da parte de uma
parte, de submeter-se ao todo, estamos em presenca de um principio
de oportunismo que quer diminuir a responsabilidade de alguns
intelectuais diante do partido do proletariado, diminuir a influéncia
dos organismos centrais, acentuar a autonomia dos elementos do
partido menos firmes, reduzir as relagdes de organizacdo a um
reconhecimento verbal puramente platdnico.

(...) Outra referéncia de Axelrod — desta vez aos “Jaco-
binos” — € ainda mais instrutiva. Axelrod ndo ignora, aparente-
mente, que a divisio da atual social-democracia em ala revoluciona-
ria e ala oportunista hd muito jd deu lugar, e nio $omente na Rissia,
a “‘analogias historicas tomadas da época da grande Revoluciao Fran-
cesa”. Axelrod nfo ignora, aparentemente, que os Girondinos da
atual social-democracia recorrem sempre e em todo o lugar aos
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termos “jacobinismo”, ‘‘blanquismo”, etc., para caracterizar os
seus adversarios.

(...) As “palavras terriveis” jacobinismo, etc. ndo expri-
mem absolutamente nada a ndo ser oportunismo. O jacobino
ligado indissoluvelmente a organizagdo do proletariado, doravante
consciente de seus interesses de classe, é ]ustamente o social-demo-
crata revoluciondrio. O girondino que suspira pelos professores e
colegiais, que teme a ditadura do pxoleta.riado, que sonha com o
valor absoluto das exigéncias democraticas, ¢, justamente, o  opor-
tunista. Somente os oportunistas podem amda em nossa época,
ver um perigo nas organizagSes conspiradoras, quando a idéia de
reduzir a luta politica as propor¢Ses de uma conspiragdo foi
mil vezes refutada nos escritos, refutada e eliminada ha muito pela
vida, quando a importincia cardeal da agitacdo politica de massas
foi explicada e repisada até a exaustdo. O verdadeiro motivo deste
medo da conspiragdo, do blanquismo, nio é esta ou aquela caracte-
ristica do movimento pratico (como Bernstein e companhia procu-
ram hi muito — mas em vdo — fazer crer), mas a timidez girondina
do intelectual burgués cuja mentalidade desponta tdo freqiiente-
mente entre os atuais sociais-democratas.

(...) O seguidismo em matéria de organizagdo é um produto
natural inevitivel da psicologia do individualista anarquista que
quer erigir em um sistema de concepgdes, em divergéncias de prin-
cipio particulares, os seus desvios anarquistas (no comego talvez aci-
dentais). No congresso da Liga, vimos os primérdios deste anarquis-
mo; na nova Iskre, vemos a tentativa para erigi-lo em um sistema de
concepgdes. Estas tentativas confirmam, admiravelmente, a opi-
nifo ja emitida no congresso do partido sobre a diferenca de pontos
de vista do intelectual burgués que adere a social-democracia e do
proletirio que tomou consciéncia de seus interesses de classe.
Assim, o proprio “Praktik” da nova Iskra, com a profundidade
de espirito que conhecemos nele, acusa-me de_conceber o partido
como uma “imensa fibrica” encabegada por um diretor, o Comité
Central (n® 57, suplemento). O “Praktik” ndo desconfia até que a

- palavra terrivel que emite trai de vez a psicologia do intelectual bur-
gués que ndo conhece nem a pratica nem a teoria da organiza¢do
proletdria. Essa fibrica que, para alguns, parece ser um espantalho,
nada mais é a forma superior da cooperagdo capitalista, que agrupou,
disciplinou o proletariado, ensinou-lhe a organizagdo, colocou-a
a frente de todas as outras categorias da populacdo laboriosa e ex-
plorada. £ o marxismo, ideologia do proletariado educado pelo
capitalismo, que ensinou e ensina aos intelectuais inconstantes a
diferenga entre o lado explorador da fibrica (disciplina baseada
no medo de morrer de fome) e o seu lado organizador (disciplina
baseada no trabalho em comum resultante de uma técnica alta-
mente desenvolvida). A disciplina e a organizagdo, que o intelec-
tual burguds custou tanto a adquirir, sdo assimiladas muito facil-
mente pelo proletariado, gragas justamente a esta ‘“‘escola” da
fabrica.

O medo mortal desta escola, a incompreensdo absoluta de
sua importincia como elemento de organizagdo caracterizam
bem o modo de pensar que reflete as condigSes de existéncia pe-
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queno-burgués, geram esse aspecto do anarquismo que os sociais-
democratas alemdes chamam de Edelanarchismus, ou seja, o anar-
quismo do cavalhejro “distinto”, o anarquismo de grio-senhor, diria
ou, Este anarquismo de grao-senhor é particularmente adequado ao
niilista russo. A organizagde do partido parece-lhe uma monstruosa
fibrica; a submissdo do partido ao todo e da minoria 4 majoria se lhe
afigura uma “escravizagdo” (cf. os folhetins de Axelrod); a divisio
do trabalho sob a diregdo de um centro fé-lo emitir clamores tragico-
micos contra a transformagdo dos homens em “molas e engrena-
gens” (e vé uma forma particularmente intolerdvel desta transfor-
magdo na transformagdo dos redatores em colaboradores); a simples
lembranga dos estatutos da organizagdo do partido provoca nele
uma careta de desprezo e a observagio desdenhosa (enderegada aos
“formalistas”) de que poder-se-ia dispensar inteiramente os estatu-
tos.

E inacreditdvel, mas é assim, e é bem a observagdo edificante
que o camarada Martov endereca a mim no n® 58 da Iskra, invo-
cando, para maior consisténcia, as minhas proprias palavras da
“Carta a um camarada”. Ndo € isso “‘anarquismo de grio-senhor’*?
Nao é praticar o “seguidismo” justificar com exemplos tirados da
época da dispersdo e dos circulos a conservagao e a glorificagdo do -
espirito de grupo e da anarquia numa época em que se constituiu
o Partido?

Por que anteriormente ndo tinhamos necessidade de esta-
tutos? Porque o partido era formado de circulos isolados que nio
tinham nenhuma ligacdo organica entre si. Passar de um circulo a
outro dependia unicamente da ‘boa vontade” desse individuo que
ndo tinha perante si nenhuma expressio nitidamente definida da
vontade de um todo. As questdes controvertidas no interior dos
circulos ndo eram decididas conforme estatutos, “mas pela luta e pela
ameaga de ir embora”, como escrevia eu na “Carta a um cama-
rada”, apoiando-me na experiéncia de uma série de circulos em
geral e, em particular, de nosso proprio grupo de seis reda-
tores. Na epoca dos circulos, a cmsa era natural e inevitdvel; mas
nio vinha a cabega de ninguém gabd-la, ver nela um 1dea1
todos quemavam—se desta dispersdo; todos sofnam com isso e espe-
ravam com impaciéncia a fusdo dos circulos dissociados em um
partido regularmente organizado. E agora que a fusfo se fez, somos
puxados para {rds e servem-nos, sob o pretexto de prmmplos de
organiza¢do superiores, uma fraseologia anarquista! As pessoas
acostumadas ao folgado roupdo e aos chinelos da indolente e fa-
miliar existéncia de um circulo, os estatutos formais parecem
estreitos, incdmodos, opressores, subalternos, burocriticos, escra-
vizantes e sufocantes para o livre “processo” da luta ideoldgica.
O anarquismo de grdo-senhor ndo entende que estatutos formais sio
necessdrios precisamente para substituir os elos estreitos dos cir-
culos pela grande ligagdo do partido. O elo, no interior dos cit-
culos ou entre eles, ndo devia, nem podia, revestir-se de uma forma
precisa pois era fundado no espirito de camaradagem ou em uma
“confian¢a” incontrolada e ndo motivada. A unido de partido nio
pode e nem deve fundar-se nem em uma nem em outra, mas em es-
tatutos formaeis, redigidos “burocraticamente” (do ponto de vista
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do intelectual disciplinado) cuja estrita observa¢do somente nos pre-
vine contra o arbitrio e os caprichos dos circulos, contra as diputa-
zinhas de grupo chamada livre processo da luta ideoldgica.

(...) O proletario que freqiientou a escola da “fabrica”
pode e deve dar uma ligdo ao individualismo anarquico. O ope-
rério consciente saiu hid muito das fraldas: ja vai longe o tempo
em que fugia do intelectual como tal. O operirio consciente sabe
apreciar esta bagagem mais rica de conhecimentos, este horizonte
politico mais vasto que encontra entre os intelectuais sociais-demo-
cratas. Mas, a medida que se forma entre nds um verdadeiro partido,
o operario consciente deve aprender a distinguir entre a psicologia
do combatente do exército proletirio e a psicologia do intelectual
burgués que exibe a frase anarquista; deve aprender a exigir o cum-
primento das obrigagdes que cabem aos membros do Partido — ndo
apenas dos simples filiados mas também do pessoal “l4 de cima”;
deve aprender a esmagar com o seu desprezo o seguidismo nas ques-
toes de organizagdo como o desprezava outrora nas questdes de
tatica.

A fUnica tentativa de analisar a nogdo de burocratismo vem
da nova Iskre (n° 53) que opde o “principio democrético formal”
(¢ o autor que sublinha) ao “principio burocritico formal”. Esta
oposi¢do (infelizmente tdo pouco desenvolvida e pouco explicada
quanto a alusdo aos ndo-iskristas) enceira um grdo de verdade. O
burocratismo versus o democratismo é, na verdade, o centralismo
versus o autonomismo; é o principio de organizagio da social-
-democracia revoluciondria em relagdo ao principio de organiza¢do
dos oportunistas da social-democracia. O Gltimo tende a elevar-se
da base a chpula, dai por que defende em toda a parte onde é
possivel e tanto quanto possivel o autonomismo, o “democratismo”
que chega (entre os que tém zelo em excesso) até o anarquismo.
O primeiro tende a descer da ciipula a base, preconizando a extensdo
dos direitos e dos plenos poderes do centro em relagdo a parte.
No perfodo da dispersio e dos circulos, esta cipula, da qual a
social-democracia queria fazer o seu ponto de partida no domi-
nio da organizacdo, era necessariamente um dos circulos mais
influentes por sua atividade e sua constdncia revoluciondria (neste
caso a organizacdo da Iskra). A época do restabelecimento da
unidade verdadeira do partido e da dissolucdo nesta unidade dos
circulos que tiveram seu tempo, esta clpula é necessariamente
o congresso do partido, organismo supremo do ultimo. O con-
gresso agrupa, na medida do possivel, todos os representantes
das organiza¢des ativas e, nomeando as institui¢des centrais (com
freqiiéncia de forma a satisfazer mais os elementos avangados
do que os elementos retardatdrios do partido, a fazer mais o gosto
da ala revolucioniria do que da ala oportunista) constitui
a clipula até o congresso seguinte. Assim acontece, pelo menos entre
os sociais-democratas da Europa, ainda que pouco a pouco, nio sem
dificuldades, ndo sem luta ou sem chicana, este costume fundamen-
talmente odioso aos anarquistas comecga a estender-se igualmente
aos sociais-democratas da Asia.

(...) Um passo a frente, dois para tris. Isto se vé na
vida dos individuos, na histéria das nag¢des e no desenvolvimento
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dos partidos. Seria a mais criminosa das covardias duvidar um
instante do triunfo certo e completo dos principios da social-
-democracia revoluciondria, da organiza¢do proletiria e da disci-
plina do partido. J4 temos muitas conquistas em nosso ativo; deve-
mos continuar a luta sem nos deixar desencorajar pelos reveses; lutar
com firmeza e desprezar os processos pequeno-burgueses das dispu-
tazinhas de grupos; fazer tudo o que estiver em nosso poder para
preservar o elo que une no partido todos os sociais-democratas
da Riussia, elo estabelecido a custo de tantos esfor¢os. Por meio
de um trabalho pertinaz e sistematico, mostrar plena e consciente-
mente a todos os membros do partido e, principalmente, aos ope-
rdrios, as obrigagdes dos membros do partido, a luta no II Congres-
so do partido, todas as causas e peripécias de nossas divergéncias,
o papel funesto do oportunismo que, no dominio da organizagdo
como também no que concerne ao nosso programa € a nossa tatica,
bate em retirada, impotente, diante da psicologia burguesa, adota
sem espirito critico o ponto de vista da democracia burguesa,
embota a arma de luta de classes do proletariado.

O proletariado ndo tem outra arma na sua luta pelo poder
a ndo ser a organiza¢do. Dividido pela concorréncia andrquica
que reina no mundo burgués, oprimido sob um labor servil pelo
capital, constantemente rejeitado para o “‘submundo” da miséria
negra, de uma selvagem incultura e da degenerescéncia, o proleta-
riado pode tornar-se — e tornar-se-i, infalivelmente — uma forca
invencivel pela finica razdo de que a sua unifo ideoldgica, baseada
sobre os principios do marxismo, é cimentada pela unidade material
da organizagdo que agrupa os milhdes de trabalhadores em um exér-
cito da classe operdria. A este exército, ndo poderdo resistir nem o
poder decrépito da autocracia russa, nem o poder em decrepitude
do capital internacional. Este exército cada vez mais cerrard as
suas fileiras apesar de todos os ziguezagues e recuos, apesar da
fraseologia oportunista dos girondinos da atual social-democracia,
apesar dos elogios, cheios de auto-suficiéncia, prodigalizado com o
espirito de grupo atrasado, apesar do falso britho e do alarido do
anarquismo de intelectual.

(Un pas en avant, deux pas en arriére, fevereiro-maio de
1904, Moscou, Ed. em linguas estrangeiras.

Documento 9:
LENIN: “RESPOSTA A ROSA LUXEMBURGO” 1,

O artigo da camarada Rosa Luxembuigo (. . .) é uma analise e
uma critica, ao mesmo tempo, de meu livro sobre a crise em nosso
Partido.

Nio posso deixar de agradecer aos camaradas alemdes por
seguirem com atengdo os escritos de nosso Partido e por esforga-

1. Resposta ao artigo “Questions d’organisation de la social-
-démocratie russe”.
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rem-se em levd-los ao conhecimento da social-democracia, mas
devo dizer que o artigo de Rosa Luxemburgo, que a Neue Zeit
publicou, mostrou aos leitores deste jornal ndo o meu livro mas
algo bem diferente. E isto o que se depreende dos exemplos que
vou dar.

A camarada Luxemburgo diz, principalmente, que o meu
livio é a expressio clara e nitida, enquanto tendéncia, de um
“centralismo que ndo leva nada em conta”. Ela supde assim que me
fago defensor de um modo de organizagdo contra outro. Na reali-
dade, isto ndo é exato. Ao longo de minha obra, da primeira a
ultima pagina, defendo os principios elementares de toda forma
de organizagdo concebivel pelo nosso Partido. Meu livio examina
ndo a diferenca que hd entre um modo de organiza¢io e outro,
mas de que maneira convém apoiar, criticar ou corrigir qualquer
destes modos sem ir contra os principios do Partido.

A camarada Rosa Luxemburgo confundiu duas coisas:
19) confundiu o projeto relativo as questdes de organizagdo que
redigi com aquele que a comissdo adotou apds té-lo modificado e,
por outro lado, confundiu este projeto com os estatutos que o Con-
gresso aprovou; 29) confundiu um parigrafo dos estatutos que de-
fendi com certa energia (ndo é absolutamente exato que defendendo
este pardgrafo ndo levei nada em conta, ja que no Congresso ndo
fiz objecGes as modificages introduzidas pela Comissio) com a
tese (verdadeiramente “ultracentralista”) que sustentei, ou seja,
que os estatutos adotados pelo Congresso devem ser aplicados
enquanto ndo forem modificados por outro congresso. Esta tese
(puramente “blanquista” como qualquer leitor pode perceber
a0 primeiro olhar) defendi, de fato, em meu livro- sem levar em
conta 0 que quer que seja.

A camarada Luxemburgo declara que, segundo eu, “o Comiteé
central é o Gnico nficleo ativo do Partido”. Na realidade, isto ndo é
exato. Jamais defendi esta opinido. Pelo contririo, meus adversarios
(a minoria do II Congresso) censuraram-me, em seus escritos, o fato
de ndo defender suficientemente a soberania do Comité Central
e de o submeter demais ao Comité da Redagdo do nosso Orgdo cen-
tral no exterior e ao Conselho de partido. A esta censura, respondi
em meu livro que, quando a maioria fez prevalecer o seu ponto de
vista no Conselho, jamais procurou restringir a soberania do Comité
Central; mas, foi o que aconteceu a partir do momento em que 0
Conselho do partido tornou-se um instrumento de luta nas méaos da
minoria.

A camarada Rosa Luxemburgo pretende que ninguém na
social-democracia russa duvida da necessidade de um partido unifi-
cado e que a discussdo simplesmente gira em torno de um maior
ou menor centralismo. Na realidade, isto ndo é exato. Se a cama-
rada Rosa Luxemburgo se tivesse dado ao trabalho de tomar co-
nhecimento das resolugdes enviadas pelos numerosos comités
locais do Partido que formam a maioria, teria compreendido logo
(depreende-se isto com clareza de meu livro) que a discussdo versou
principalmente sobre a questdo de saber se o Comité Central e o
Orgio Central do Partido devem refletir ou ndo a tendéncia da
maioria do Congresso. Nossa prezada camarada ndo diz uma palavra

102

sobre a concepgdo “ultracentralista” e puramente “blanquista”, pre-
fere gastar palavras contra a submissdo mecinica da parte ao todo, -
contra a obedi€ncia servil, cega e outros horrores do genero.

Fico muito agradecido a4 camarada Rosa Luxemburgo pelos
esclarecimentos que ela di sobre a idéia profunda de que a sub-
missdo cega seria mortal para o Partido; mas queria saber se a cama-
rada acha normal, se ela julga admissivel, se ela ji viu em outro parti-
do a minoria de um congresso deter a maioria nos organismos cen-
trais, que se apresentam como organismos do Partido? A camarada
Rosa Luxemburgo pretende que eu acho que existem na Russia to-
das as condicdes exigidas para organizar um grande Partido operario
ultracentralizado. Novamente, os fatos desmentem esta alegacdo.
Em nenhuma parte de meu livro defendi e nem mesmo exprimi este
ponto de vista. Assinalei que todas as condigSes se juntaram agora
para que as decisdes do Congresso sejam aceitas e aplicadas e que jd
passou o tempo em que se podia substituir a direcdo colegiada do
Partido por um circulo privado.

Demonstrei que alguns ““antigos” de nosso Partido deram
prova de sua falta de logica e de firmeza e que ndo tém direito
de responsabilizar o proletariado russo por sua indisciplina. De
fato, os operarios russos pediram varias vezes em dive_rsas ocasides
que fossem respeitadas as decisGes do Congresso. E totalmente
ridiculo que a camarada Rosa Luxemburgo possa classificar esta
maneira de ver de “otimista” (ndo seria melhor tratd-la de “pessi-
mista”?) e, ao mesmo tempo, deixar passar completamente em
branco a minha posigdo.

A camarada Luxemburgo escreve que eu me gabo do valor
educativo da fibrica. E inexato; nio sou eu mas o meu adversirio
que afirmou que comparo o Partido a uma fibrica. Ridicularizei
este opositor como convém, servindo-me de seus proprios termos
para demonstrar que ele confunde dois aspectos da disciplina de
fabrica, o que, infelizmente, também é o caso da camarada Luxem-
burgo.

A camarada Luxemburgo, declara que, ao mostrar o social-
-democrata revolucionirio como um jacobino ligado aos operdrios
organizados e animados com o espirito de classe, eu dei, talvez
melhor do que qualquer de meus adversarios, uma defini¢do muito
caracteristica de meu ponto de vista. Novamente, existe ai um
erro.de fato. Ndo fui eu, mas P. Axelrod que primeiro falou de
jacobinismo. Axelrod foi o primeiro a comparar 0s nossos grupos
com os da Revolugdo Francesa. Limitei-me a observar que s se
pode estabelecer este paralelo se admitirmos que a divisdo da social-
-democracia atual, oportunista e revoluciondria, corresponde em
certa medida a divisdio entre ‘‘Montanheses” e Girondinos. A
antiga Iskra fez muitas vezes este paralelo. Admitindo que uma
divisdio do género realmente existia, a Iskre, reconhecida pelo
Congresso, combatia a ala oportunista de nosso Partido (.. .) Rosa
Luxemburgo confunde aqui a correlagdo entre as duas correntes
revoluciondrias dos séculos XVIII ¢ XX com sua identificacfo. Se
declaro, por exemplo, que comparar o Pequeno Scheidegg a Jung-
frau é o mesmo que compara uma casa de dois andares com uma
de quatro, isto ndo quer dizer para mim que a casa de quatro anda-
res e a Jungfreu sdo uma sO € mesma coisa.
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A camarada Luxemburgo perde completamente de vista que
deveria basear a sua andlise no fato real que constituem as diver-
sas tendéncias de nosso Partido. Ora, justamente consagro mais
da metade de meu livro a esta anilise, baseando-me nas atas do
Congresso e, no preficio, chamo a atengdo para isso. Rosa
Luxemburgo afirma falar do estado atual do Partido e omite
que o nosso Congresso, a bem da verdade, deu uma base real ao
Qltimo. Confessemos tratar-se de uma empresa arriscada. Tdo arris-
cada que, como mostro varias vezes em meu livro, meus adversarios
ndo estdo a par do que aconteceu em nosso Congresso, o que explica
que suas alegagoes ndo tém fundamento.

A propria camarada Luxemburgo cometeu este engano.
Limita-se a repetir frases ocas sem procurar dar-lhes um sentido.
Agita espantalhos sem ir ao fundo do debate. PGe na minha boca
lugares-comuns, idéias gerais, verdades absolutas ¢ ndo diz uma
palavra sobre as verdades relativas que se apdiam em fatos pre-
cisos e que limito-me a lembrar. Chega até a queixar-se de minhas
banalidades, apelando para a dialética de Marx. Ora, o artigo de
nossa estimada camarada encerra justamente coisas banais e imagi-
narias que estdo em contradicdo com o ABC da dialética. Este
ABC diz que ndo existem verdades abstratas e que uma verdade
é sempre concreta.

A camarada Luxemburgo ignora soberanamente nossas lutas
de Partido {. . .).

Segunda quinzena de setembro de 1904, trad. para o francés
por Marcel Body, in TROTSKY, Nos tiches politiques, Ed. Belfond,
1970, pp. 227-237.

Documento 10:
LEON TROTSKY: “DEFESA DE ROSA”,

Rosa Luxemburgo compreendeu e comegou a combater
muito mais cedo que Lenin o papel de freio do aparelho ossificado
do Partido ¢ dos sindicatos. Percebendo o agravamento inevitavel
dos antagonismos de classes, ela profetizava sempre a inevitavel
entrada em cena, autdnoma e elementar, das massas em oposigio
a vontade e ao itinerdrio fixado das instincias oficiais. Nas gran-
des linhas, em relagdo a histdria, Rosa tinha razdo; a Revolugio
de 1918 foi efetivamente “espontinea”, ou seja, foi realizada
pelas massas contra todas as previsSes das instincias do Partido.
Contudo, por outro lado, toda a histéria ulterior da Alemanha
provou amplamente que s0 a espontaneidade estd longe de ser sufi-
ciente; o regime de Hitler é um argumento esmagador contra a afir-
magdo de que fora da espontaneidade ndo h4 salvagdo.

A propna Rosa jamais acantonou-se na teoria pura da espon-
taneidade a maneira de Parvus, que, mais tarde, trocou o fatalismo
social-revoluciondrio pelo oportunismo mais repugnante. Contraria-
mente a Parvus, Rosa dedicou-se a educar primeiro a ala revolucions-
ria do proletariado e uni-la tanto quanto possivel em uma organiza-
¢do. Fundou na Polonia uma organizagdo independente muito rigida.
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Poder-se-ia pelo menos dizer que na concepgdo historico-filosofica
do movimento operario de Rosa a selecdo preliminar da vanguarda,
em relagdo s a¢Bes de massa esperadas, ndo encontrou correspon-
déncia; enquanto que Lenin, sem se deixar consolar pelas agGes pro-
dlglosas vindouras, unia sem cessar e infatigavelmente os operanos
avangados uns aos outtos, ilegal ou legalmente, nas organizagoes de
massa ou as ocultas, em células sdlidas por meio de um programa
rigorosamente tragado.

A teoria da espontaneidade de Rosa era uma arma saudavel
contra o aparelho esclerosado do reformismo. Voltando-se algumas
vezes contra o trabalho empreendido por Lenin no dominio da
construgio de um aparelho revoluciondrio, revelava — todavia de
maneira apenas embriondria — os seus tragos reaciondrios. Na pro-
pria Rosa, isto ocorreu apenas episodicamente. Ela era realista
demais, no sentido revqlucxonano para extrair dos elementos de
Praticamente, repetimo-lo, ela minava esta teoria a cada um de
seus passos. Apds a Revolugdo de novembro de 1918, ela comecou
com paixdo o trabalho de reunir a vanguarda revoluciondria. Apesar
do panfleto escrito na prisio mas ndo publicado, teoricamente
muito fraco, sobre a Revolugdo Soviética (. . .), Rosa aproximava-se
dia-a-dia das idéias de Lenin, rigorosamente equilibradas, de um
ponto de vista tedrico, sobre a dire¢do consciente € a espontanei-
dade. (E certamente esta circunstincia que a impediu de publicar
o seu trabalho do qual mais tarde fez-se uso vergonhosamente
abusivo contra a pelitica bolchevista.)

(...) Rosa Luxemburgo tinha perfeitamente razio contra
os filisteus, os caporais e os cretinos do conservadorismo buro-
cratico “coroado de vitorias”, marchando reto diante deles.

LEON TROTSKY, “Rosa Luxemburg et la IV® Internatio-

nale”, 24 junho 1935, in TROTSKY, Nos tdches politiques, Ed.
Belfond, 1970.
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PIZOBLEMAS E QUERELAS DE INTERPRETA-
GAO

O destino da espontaneidade luxemburguiana,

Controvérsias antigas
1. Bracke: Como? Uma mistica!
Michel Collinet: Rosa Luxemburgo e e revolugdo russa.
Paul Frolich: Uma teoria da espontaneidade?
Antonio Gramsci: Nada de espontaneidade pura.
Lucien Laurat: Um méximo de democracia.
Georg Lukdcs: Sobre Rose Luxemburgo.
Leon Trotsky: Critica do luxemburguismo.

NoerwN

Controvérisas recentes
8. Lelio Basso: Uma dialética da revolugdo.
9. Daniel Bensaid e Alain Nair: O pecado do hegelianismo.
10. Yvon Bourdet: Espontaneidade nio é “caos’.
11. Pierre Chaulieu: Lukdcs e Rosa.
12. Cohn-Bendit: Decapitar o proletariado.
13. Dominique Desanti: 4 espontaneidade das massas.
14. Grupo Bakunin Marselha: Espontaneidade ou organizagdo.
15. Pierre Guillaume: Nada de falso dilema. .
16. Alain Guillerm: O luxemburguismo.
17. Claude Lefort: Um partido ndo é necessirio,
18. Robert Paris: O partido ndo teria nenhum papel?
19. Ernest Mandel: Refutada pela histéria.
20. Iréne Petit: Aderir 4s massas.
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0 Destino da Espontaneidade Luxemburguiana.

As idéias de Rosa Luxemburgo sobre as fungGes res-
pectivas da espontaneidade e do partido revoluciondrio abri-
ram, ap6s a sua morte, um debate incessante e que ainda
estd longe de concluido. .

J.-P. Nettl, em sua biografia sobre Rosa, apresentou
um resumo delicioso das ‘“‘voltas” sucessivas e contra-
ditorias, na questdo, do movimento comunista interna-
cional e, principalmente, do P.C. alemdo. A heranga da
tedrica seguiu o destino dos numerosos ziguezagues da
“linha” ditada em Moscou e depois repercutida em Berlim.

Dezoito meses apés sua morte tragica, Rosa ainda
era reverenciada como inspiradora e tedrica do comu-
nismo europeu e August Thalheimer prestava uma vibrante
homenagem ao conjunto de sua obra. Seus criticos se viam
tratados por “‘fariseus marxistas”!. Lenin, em outubro
de 1920 escrevia, a proposito da revolugio de 1905: “Os
representantes do proletariado revoluciondrio e do mar-
xismo ndo-falsificado, tio notdveis quanto Rosa Luxem-
burgo, perceberam de imediato a importincia dessa expe-
riéncia pratica”, enquanto que os sociais-democratas “mos-
traram-se completamente incapazes de compreender essa
experiéncia™?.

Ainda em 1922, Lenin, enumerando os erros que Rosa
Luxemburgo teria cometido, ndo mencionava, nem expressa
nem implicitamente, suas idéias sobre a espontaneidade.
Conclufa que, “apesar de seus erros, ela era e permanecia
uma 4guia”. B repreendia os comunistas alemaes por
seu “inacreditdvel atraso” na publicagdo de suas obras
completas, indispensdveis, julgava ele, “para a educacdo
de numerosas gera¢des de comunistas”>.

Entretanto, as criticas tornaram-se mais amargas
quando, em 1922, Paul Levi decidiu publicar um inédito
explosivo, A_Revolucdo Russa, cujo manuscrito conservara,

1. August Thalheimer, “Leus oeuvres théoriques de Rosa
Luxemburg”, Die Internationale, 1920, II, n® 19-20, p. 19-20.

2. Lenin, “Contribution a la question de la dictature”, 20
de outubro de 1920, Oeuvres complétes em francés, ed. 1935,
XXV, 511.

3. Lenin, texto postumo no Pravda datado de 16 de abril
de 1924, Sochineniya, XXXIII, 184.
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prudentemente, desde setembro de 1918. Clara Zetkin e
Adolf Warski redigiram, cada um, um panfleto onde os
pontos de vista de Rosa sobre a Revolu¢do Russa eram
severamente refutados®.

O filésofo Georg Lukics publicara, em janeiro de
1921, um ensaio em que elogiava a concepgdo luxembur-
guiana da espontaneidade das massas. Contudo, em janeiro
de 1922 e, sobretudo, em setembro de 1922, publicava
dois outros ensaios, mais agridoces, em que censurava
Rosa por ter subestimado o papel do partido revolucionério
(ver texto VI, pp. 119-121). O escandalo da publicac¢io do
inédito incomodo de 1918 modificara, sem diivida alguma,
o seu julgamento®

Entretanto, antes de 1924, o Partido Comunista Ale-
m3o possufa uma dire¢io um tanto luxemburguiana, cujos
porta-vozes foram August Thalheimer, Jakob Walcher,
antigos espartakistas, Heinrich Brandler e Ludwig. Eles se-
riam expulsos em 1927 e formariam o “K.P.0.” (Partido
Comunista de Oposi¢do). '

Foi no infcio de 1924, apés o fracasso da revolucdo
alemd do verdo de 1923 e, conseqiientemente, a queda da
dire¢do Brandler-Thalheimer do P.C. alemio — aconteci-
mentos logo seguidos pela morte de Lenin — que as idéias
de Rosa tornaram-se heréticas. Zinoviev dominava a Inter-
nacional Comunista e uma dire¢do de ultra-esquerda apos-
souse do P.C. alemdo, tendo na lideranga Ruth Fischer e
Arkadi Maslov. A terrivel Ruth nio hesitou em acusar
a Spartakus de jamais ter rompido claramente com a Se-
gunda Internacional e diagnosticou na influéncia de Rosa
nada menos do que um “bacilo de sifilis”. Em 1925, ela
foi mais longe e as idéias de Rosa tornaram-se um cor-
po de doutrina reprovado: o “luxemburguismo”. Ruth
Fischer atacou vivamente a atitude de Rosa sobre o pro-

4. Clara Zetkin, Um Rosa Luxemburgs Stellung zur russis-
chen Revolution; — Adolf Warski, Rosa Luxemburgs Stellung zu
den taktischen Problemen der Revolution, Hamburgo, 1922.

5. Georg Lukics, “Rosa Luxemburg, marxiste”, janeiro de
1921; “Remarques critiques sur la critique de la révolution russe de
Rosa Luxemburg”, janeiro de 1922; “Remarques méthodologiques
sur la question de 'organization”, setembro de 1922, em Histoire
et conscience de classe, trad. fr., 1960, 47-66, 309-332, 333-381.
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blema da organiza¢do®. Atribuiadhe uma teoria caricatural
da espontaneidade em que a auto-avitidade das massas
era tudo e o partido reduzia-se a uma simples abstragdo.

Paul Frolich, bidgrafo e companheiro de armas de
Rosa, insurgiu-se contra essa falsificacfo.

O suposto mito da espontaneidade em Rosa ’Luxemburgo
nio se agiienta em pé (. ..). Foi, ndo Lenin, mas, apos sua morte,
Zinoviev que langou essa acusagdo mentirosa a fim de estabelecer
a autoridade absoluta do partido bolchevista na Internacional
Comunista. O antiluxemburguismo foi, na escolistica stalinista,
um artigo de fé. Tornou-se expressio adequada de uma mentali-
dade de burocratas de Estado e de Partido que ndo conduziam
as massas para a luta, mas subjugavam as massas desarmadas e
cativas’.

Entretanto, em dezembro de 1925, no XIV Congresso
do P.C. russo, Zinoviev foi afastado por Stilin e Ruth
Fischer, pouco depois, exonerada e excluida do Partido
Comunista Alemdo. Por um tempo, Rosa foi reabilitada:
fora vitima de grosseiras calinias da amazona ultra-esquer-
dista. Este armisticio durou apenas o espa¢o de uma manha.
A ala direita do P.C. russo prevalecera em Moscou e Bukha-
rin, seu porta-voz, empenha-se em demolir 4 Acumulagdo
do Capital. O elemento de erro mais importante nesta obra
econdmica de Rosa era a sua teoria da espontaneidade®.

Entretanto, a pessoa de Rosa era reabilitada e cuida-
dosamente distinguida do que permanecia heresia: o “lu-
xemburguismo™. ,

As coisas se estragaram uma vez mais quando, em
1931, alternadamente, Joseph Stdlin, em pessoa, e Lazaro
Kaganovich atacaram Rosa publicamente: o déspota fa-
bricou um amdlgama entre Trotsky, Rosa e Parvus, todos os
trés acusados do pecado de “revolugdo permanente”,
enquanto que o segundo punha um fim 4 indulgéncia

6. Ruth Fischer, Die Internationale, 1925, VIII, n® 3, 107.
7. Paul Frolich, “Zum Streit iiber die Spontaneitat”, Auf
klarung, 1953.

8. N. Bukharin, “L’impérialisme et 'accumulation du Capi-
tal”, Unter dem Banner des Marxismus, 1925-1926, II, 288; — cf.
Nettl (em inglés), II, 802.
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culposa que consistira em separar Rosa do “luxembur-
guismo™?,

Trotsky, no exilio, criticou energicamente o artigo
de Stalin, “caliinia insolente e vergonhosa contra Rosa
Luxemburgo”, “doses macigas de grosseria e de desleal-
dade”, e concluiu: “E cada vez maior nosso dever de
transmitir, em todo o seu esplendor e seu elevado poder
de educagdo, essa figura verdadeiramente maravilhosa, he-
rbica e trigica, as novas geragdes do proletariado”!®, Em
artigo posterior ele atribuird mais culpa aos luxemburguistas
do que a Rosa Luxemburgo!!

Hoje em dia, na Alemanha do Leste, desistiu-se de
aprisionar Rosa em um “espontaneismo” exclusivo, fa-
bricado da cabega aos pés, e acaba-se de iniciar uma edigdo
de suas Obras completas, sem suprimir um sé de seus
textos, inclusive o de 1904 contra Lenin.

Esta breve recordac¢do histérica ajuda a melhor com-
preender as controvérsias em torno das idéias de Rosa
sobre a espontaneidade que foram aumentando 4 medida
que crescia seu prestigio e que suas obras se difundiam mais.

O “luxemburguismo” conheceu vérios renascimentos
fora do movimento comunista ortodoxo. O primeiro luxem-
burguista de lingua francesa foi Lucien Laurat. Fora um
dos fundadores do P.C. austriaco, depois membro do P.C.
russo e, em seguida, do P.C. belga. J4 era luxembur-
guista clandestino antes de romper voluntariamente com
o P.C. belga, no comego de 1928, e ir residir na Franga.
Publicara artigos sob o nome de Primus no Boletim comu-
nista de Boris Suvarin desde 1925. Apds a sua exclusdo,
escreveu artigos luxemburguistas nas revistas Clarté e,

) 9. Stalin, “Sur certains problémes de I’histoire du bolche-
visme”, carta aberta, Proletarskaya Revolyutsiya, n® 6 (113), 1931;
Stilin, Sochineniya, XIII, 84-102; — L. Kaganovich, Correspon-
dance Internationale, 15 de dezembro de 1931.

1‘0. Trotsky, “Bas les pattes devant Rose Luxemburg!”,
28 de junho de 1932, Ecrits, I, 1955, 321-331; — ver atrds Do-
cumento n® 10, pp. 104-105.

11. Do mesmo, ‘“Rosa Luxemburg et 1a IV® Internationale”,
1935, reproduzido em Nos tdches politiques, trad. fr., 1970; ver
mais adiante texto VII, p. 121.
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depois, na Lutte de Classes. Em 1930, publicou um Résumé
de I’Accumulation du Capital.

A soliddo de Laurat terminaria a partir de 1933: a
ascensdo de Hitler, a derrota do proletariado de além-Reno
e a faléncia do Partido Comunista Alemio favoreceram,
de fato, um renascimento do luxemburguismo. Seus porta-
-vozes de lingua alemd foram exilados: Miles (pseudénimo
de Karl Franck) que publicou uma brochura clandestina-
mente difundida no Terceiro Reich: Neu Beginnen (‘“Novo
comego™) e os lideres do pequeno partido operario socia-
lista (dissidente) da Saxonia; Sozialistiche Arbeiterpartei
(S.A.P.): Oskar Wassermann, Jakob Walcher, Boris Golden-
berg.

Na Franga, a companheira de Laurat, Marcelle
Pommera fundava, em outubro de 1933, a revista luxem-
burguista Le Combat marxiste; por sua vez, René Lefeuvre
criava as revistas luxemburguistas Masses, em seguida Spar-
tacus e, depois, os Cahiers Spartacus. Lucien Laurat prefa-
ciou af uma coletanea de textos de Rosa, Marxisme contre
dictature (1934), ao passo que André Prudhommeaux
reunia os elementos do panfleto Spartacus 1918-1919
(Masses n® 15, 1934). Em 1937, Michel Collinet prefaciava
uma reedi¢do, pelos Cahiers Spartacus, de A Revolugdo
Russa. Marceau Pivert prefaciava, também em 1937, um pe-
queno inédito em francés de Rosa: L Eglise et le Socialisme.
O movimento politico estimulado por Marceau Pivert,
primeiro Esquerda Revoluciondria do Partido Socialista,
depois Partido Socialista Operdrio e Camponés, estava
fortemente impregnado das idéias luxemburguistas.

O segundo renascimento do luxemburguismo data
de maio de 68 que marcou, nos fatos, a reaparicdo sus-
preendente da espontaneidade revoluciondria. Na Ale-
manha, Rosa Luxemburgo foi adotada pela “Nova Es-
querda”? e, na Franga, foi estudada com simpatia por
militantes que se reuniam na Livraria “La Vieille Taupe”,
como Pierre Guillaume e Alain Guillerm!®. Em Tolouse,

12. Hartmut Mehringer e Gottfried Mergner, “La gauche
nouvelle allemande et Rosa Luxemburg™, Partisans (Rosa Luxem-
burg vivante), n® 45, 1969; — note-se a publica¢do, em 1970, na
colegio de bolso Rowohlt, dos Ecrits sur la théorie de la spontanéité
de Resa Luxemburgo.

13. Pierre Guillaume, prefacio a Gréves Sauvages, sponta-
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um grupo “conselhista” que publica a revista Revolution
Internationale, proclama seus lagos com Rosa Luxemburgo.

Os editores alemdes e franceses rivalizam em zelo
na edi¢do ou na reedi¢do das obras de Rosa.

As renascengas “luxemburguistas”, como era de se
esperar, provocaram vivas reagfes provenientes, principal-
mente, dos marxistas que se agarram s velhas concepgdes
leninistas de organizagao.

Serd apresentado ao leitor um leque de opiniGes
variadas sobre Rosa Luxemburgo, mais particularmente,
sobre suas concepg¢Bes relativas 4 espontaneidade revo-
luciondria. Achamos melhor classificar esses textos em
duas partes: os anteriores a 1939 e os mais recentes.

Uns acentuam o seu “‘espontaneismo”, outros negam
a lenda desse “espontaneismo” e insistem na importincia
que ela atribufa ao papel do partido, vanguarda dirigente
do proletariado; outros, enfim, invocam os manes de
Lenin e de Lukdcs, que acaba de morrer, contra a sua
subestimagfo do partido revoluciondrio, mas evitam relem-
brar a homenagem prestada pelo préprio Trotsky & luta
desenvolvida por ela na social-democracia alema em prol da
ag@o espontinea das massas. Enfim, alguns anarquistas co-
munistas, embora adversirios da nogdo de partido, ndo
opGem menos ao “espontaneismo” os imperativos da orga-
nizagdo (ver texto n® XIV).

A interpretagdo comunista libertdria proposta no pre-
sente livro apresenta-se como excegdo. Julga-se, aqui, que
realmente o ponto fraco da tedrica ndo se localiza onde a
maioria de seus criticos acredita. Se Rosa tem um ponto
fraco, ele estd em cada vez que, cremos nos, ela se contradiz
sobre as relagSes complexas que se travam entre o movi-
mento elementar das massas e a elite consciente, pois
ndo consegue ainda descobrir uma formagdo operiria sus-
cetivel de constituir realmente esta elite.

Quanto aos conciliadores, como Pau! Frélich e Lelio
Basso (ver textos III e VIII), que acham perfeitamente
coerente sua constru¢do e louvam-the a pretensa harmonia,
seu idflio, cremos nds, ndo resiste absolutamente a um
exame,

néités des masses, Cahiers Spartacus, 22 série, n® 30, dezembro de
1969; — Alain Guillerm, Le Luxemburgisme aujourd’hui, Cahiers
Spartacus, 22 série, n® 32, marco de 1970.
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CONTROSERSIAS ANTIGAS

I. Como? Uma Mistica?

(. .) Escrito para os alemies, em uma época em que o pré-
prio termo greve geral provocava todas as espécies de discussdes
e de polémicas, este estudo guarda ndo menos alcance em um mundo
tdo mudado para que transpareca ai o que ele comportava de pene-
tragdo a frente. A concepcdo de greve geral transformou-se muito
desde os tempos ji longinquos onde ela era considerada como
passivel de trazer de uma vez ao mundo operdrio a salvacdo. “Nossa
Rosa” via bastante claro para nomeé-la ao lado da “greve de mas-
sas’’, sabendo ndo confundir uma com a outra. Poucos socialistas
se contentaram tdo raramente com palavras e poucos converteram
menos em dogmas seus raciocinios ou seus sonhos. Pergunte-se,
ao ler estas paginas, como se pdde achar af uma espécie de mistica
da “espontaneidade popular”, ao passo que Rosa discerne apenas de
que maneira a experiéncia do partido organizado pode apreender e
fecundar os movimentos elementares das massas mantendo-se o mais
perto possivel nas horas de tempestade politica ou de distlirbio
econdmico e social.

BRACKE

Prologo & “Gréve Générale, parti et syndicats”,
Cahiers Spartacus, 1947.

II. — ROSA LUXEMBURGO E A REVOLUCAO RUSSA

(...) Rosa morreu antes de verificar a que ponto os erros
que denunciou proliferaram para finalmente ajudar a fazer da Rissia
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o leito da contra-revolucdo stalinista e, na Internacional, o jogo
do fascismo e do imperialismo. Era inevitivel que a supressdo
de toda a democracia nos sovietes e a substituicdo por funcionarios
a gestdo direta pelo povo, culminassem na eliminagdo de qualquer
democracia no seio do inico partido que permaneceu legal — o Parti-
do Comunista. Existe ai uma dialética implacavel da historia; reco-
nhecamos entretanto que ela foi singularmente favorecida pelas
concepgdes de Lenin e da velha guarda bolchevista de 1903 em favor
do partido ‘“jacobino” ligado a classe operaria. A oposigdo trotskista
lutou corajosamente para conter a corrente nefasta que levava
0o P.C. e a URS.S. em diregdo a ditadura pessoal de Stalin.
Morto Lenin, a vitéria de Stdlin e de seus burocratas sobre a opo-
sicdo teve o cardter de uma derrota esmagadora para o marxismo
revoluciondrio, para sua concepgdo de luta de classes ¢ sua critica do
Estado. Em seu lugar, triunfam hoje no proletariado internacional
o partido totalitdrio, o fanatismo religioso, a idolatria do Chefe,
toda uma ideologia proxima aos novos cultos fascitas e que desarma’
o proletariado diante de seus adversarios. A concep¢do ditatorial
do Partido dirigente, as tendéncias ao centralismo autoritario e
burocratico, Rosa Luxemburgo liga-as ao carater atrasado da po-
pula¢do russa, mas ainda mais & caréncia espontosa do socialismo
internacional nos paises capitalistas desenvolvidos, maduros para
a transformacdo social.

Michel COLLINET,
Preficio de La Révolution Russe,
Cahiers Spartacus n® 4, janeiro de 1937.

III. — UMA TEORIA DA ESPONTANEIDADE?

Em sua obra sobre a greve das massas e em outras ocasides
também, Rosa Luxemburgo observou com insisténcia que os movi-
mentos revoluciondrios ndo podem ser “fabricados”, nem resultar
das resolugdes de primeira instdncia do partido pois surgem espon-
taneamente ern determinadas condig¢Ses histdricas. Esse modo de
ver ndo cessou obviamente de ser confirmado pela historia real,
mas nem por isso se deixou de acusar Rosa Luxemburgo de ter peca-
do gravemente neste ponto. Deformou-se o seu pensamento até a ca-
ricatura para afirmar-se, em seguida, que Rosa Luxemburgo criara
uma teoria da espontaneidade, que ela fora vitima de uma mistica
ou até de uma mitologia da espontaneidade. Zinoviev foi o pri-
meiro a langar esta acusagdo, manifestamente para reforgar a autori-
dade do partido russo na Internacional comunista. Outros desen-
volveram-na e repetiram-na tanto que finalmente ela tornou-se um
axioma politico-historico que ndo necessita de provas. Para elucidar
a posicdo desta grande revoluciondria, é mister estudar mais perto
estes ataques.

A acusacdo é a seguinte: negacdo e, no minimo, redugdo
condendvel do papel do partido como dirigente da luta de classes,
idolatria das massas, superestimacdo dos fatores impessoais e objeti-
vos, negacdo ou subestimacdo da agdo consciente e organizada, auto-
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matismo e fatalismo do processo histdérico. De tudo isso tiram a
que, de acordo com Rosa Luxemburgo, a existéncia do partido
nfio ¢ absolutamente justificada.

Estas censuras t€m algo de grotesco quando enderegadas a
uma militante cheia de uma tio indomavel necessidade de agdo, que
nfio cessava de incitar as massas e os individuos a agir e que tinha
como lema: no inicio era a a¢do!

(...) Os proprios criticos ndo podiam, € claro, negar esta
indomdvel vontade de ag¢do e fizeram na ocasido a seguinte conces-
gfio: estd bem, mas a acdo politica de Rosa Luxemburgo estava em
contradigdo flagrante com a sua teoria. Estranha censura a uma
mulher que tinha um pensamento tdo penetrante e cuja agdo era
dirigida e dominada pelo pensamento. Rosa Luxemburgo cometeu,
¢ verdade, um ‘“‘erro”. Ao escrever, ndo pensou nas pessoas muito
inteligentes que, apds a sua morte, corrigiriam estes esbogos. Por isso,
pbde-se extrair habilmente,de suas obras uma dizia de citagdes
om apoio a sua “teoria da espontaneidade”. Ela escrevia para o
seu tempo e para o movimento operario alemdo no qual a organi-
zagio, de meio, tornou-se um fim. Quando Rosa Luxemburgo
diz em um Congresso do Partido que ndo se podia saber quando
estouraria uma greve de massas, Robert Leinert exclamou: Sim,
a Secretaria do Partido e a Comissdo Geral sabem! Mas ndo era
mais nele que nos outros a expressdo de uma vontade de a¢fo.
Eles receavam colocar a organiza¢do em jogo em uma grande luta.
Sua vontade de evitar e impedir semelhante luta escondia-se atras
da afirmag¢do — meio pretexto, meio convicgdo — de que a classe
operdria devia estar antes inteiramente organizada. Rosa Luxem-
burgo sabia disso e é por esta razdo que era necessario que ela assina-
lasse particularmente o elemento espontineo nas lutas de carater
revoluciondrio para preparar os dirigentes e as massas para os acon-
tecimentos esperados. Fazendo isto, ela estaria imunizada contra
falsas interpretacGes. O que ela entendia por espontaneidade, dizia
bem claramente. Para combater a idéia de uma greve geral pre-
parada pela direcio do partido, executada metodicamente como
uma greve reivindicatoria habitual, despojada de seu cariter impe-
tuoso, ela lembrou uma vez as greves belgas de 1891 e 1893.

(...) A espontaneidade de tais movimentos nfo exclui pos-
tanto a direcdo consciente, ao contrdrio ela o exige. Além do mais,
para Rosa Luxemburgo, a espontaneidade ndo cai do céu. Ja mos-
tramos isto acima e poderfamos acumular as citagdes. Quando as
massas operarias alemds se agitaram em 1910 sobre a questdo
do sistema eleitoral prussiano, ela exigiu da direcdo do Partido um
plano para o prosseguimento da agdo e ela propria fez proposi¢des.
Condenou a “expectativa de acontecimentos elementares’ e exigiu
a continuagio da acfo no sentido de uma poderosa ofensiva. Duran-
te a guerra, indicou em seu panfleto Junmius qual a importancia
que a Unica tribuna livre existente, o parlamento, poderia ter para
o desencadeamento de a¢des de massas, se homens como Liebknecht
se apoderassem dela sistematica e resolutamente. E a esperanga que
depositava nas massas ndo obscurecia, para ela, o papel e a missdo do
Partido.

(. ..) Rosa Luxemburgo certamente subestimou o papel para-
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lisante que uma diregdo hostil 3 luta pode exercer sobre as massas
e talvez tenha superestimado a atividade elementar, contando com
esta muito antes que interviesse efetivamente. Fez o que pode
para espicagar a diregdo .da social-democracia alema. E a supe-
restima das massas € o “‘erro” inevitivel de todo o revoluciona-
rio verdadeiro; este “erro” nasce de uma necessidade ardente de
ir em frente e do reconhecimento desta profunda verdade de que
apenas as massas realizam as grandes mudancas da historia. Entre-
tanto, a sua confian¢a nas massas nada tinha de mistica. Ela conhe-
cia as suas fraquezas e pdde ver suficientemente as suas imper-
feicGes nos movimentos contra-revolucionarios.

(...) O pretenso mito da espontaneidade em Rosa Luxem-
burgo ndo se agiienta em pé.

(. . .) O que nesta questdo levou gente de boa,fé a equivocos é
a incapacidade de reconhecer a esséncia dialética da necessidade
historica. Para Rosa Luxemburgo, existiam “leis de bronze da evo-
lucdo”. Mas os executores destas leis eram para ela os homens, as
massas de milhdes de homens, sua atividade e suas fraquezas.

Paul FR6 LICH, Rosa Luxemburg,
Editions Maspero, 1965.

IV. - NADA DE ESPONTANEIDADE PURA.

Da expressdo “‘espontaneidade” pode-se adiantar diversas de-
fini¢Ges j4 que o fendmeno ao qual ela se refere ¢, em si, complexo.
Em todo o caso, deve-se assinalar que ndo existe na historia “espon-
taneidade” pura: ela coincidiria com o puro “automatismo’ (mecca-
nicité) puro. No movimento mais espontineo, os elementos de dire-
¢do “consciente” sjo simplesmente incontrolaveis, nio deixaram do-
cumento verificivel, Pode-se dizer que o elemento da espontaneida-
de é, portanto, caracteristico da “historia das classes populares” e
até dos elementos mais marginais, mais periféricos destas classes que
ainda ndo atingiram a consciéncia de classe “para si”” e que, por cau-
sa disso, nem mesmo suspeitam que a sua historia possa apresentar
alguma importincia e que exista alguma razdo em deixar dela tracos
probantes.

Existe, portanto, uma “multiplicidade” de elementos de
“dire¢do consciente” nestes movimentos, mas nenhum dentre
eles é predominante ou ultrapassa o nivel da “sabedoria popular”
de uma camada social determinada do ‘‘senso comum’’ ou, ainda,
da concepgdo tradicional do mundo desta determinada camada.

(...) O movimento turinense (a “Nova Ordem”) foi acu-
sado de “espontaneismo” e de “voluntarismo” ao mesmo tempo
e, até, de bergsonismo(!). Esta acusagio contraditdria, uma vez ana-
lisada, mostra a fecundidade e a legitimidade da dire¢do imprimida
ao movimento. Esta dire¢do ndo era “abstrata’, ela ndo consistia em
repetir mecanicamente as férmulas cientificas ou tedricas; ndo
confundia a politica, a agdo real com a busca doutrinaria; aplicava-se
a homens reais, formados em relacSes historicas determinadas,
com sentimentos determinados, maneiras de ver, fragmentos de con-
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cepgio do mundo etc., que resultavam de combinagGes “espon-
tineas” de um dado meio da produgido material, tendo neles
n aglomera¢do ‘‘fortuita” de elementos sociais dispares. Este ele-
mento de “espontaneidade’ ndo foi negligenciado e, menos ainda,
desprezado, ao contrario, foi educado, dirigido, purificado de tudo
o que, do exterior, pudesse corrompé-lo, para fazer dele um todo
homogéneo com a teoria moderna, mas de uma maneira viva,
historicamente eficiente. Entre os dirigentes, falava-se de “‘espon-
taneidade” do movimento; era bom que se falasse assim: esta afir-
magdo tinha uma acdo estimulante, energética, era um elemento de
unificagdo em profundidade, demonstrava sobretudo que ndo se
tratava de algo arbitririo, aventureiro e artifical, nio necessirio
historicamente. Ela dava uma consciéncia ‘“tebrica” a uma massa
criadora de valores histéricos e institucionais, fundadora de Esta-
dos. Essa unidade da ‘“‘espontaneidade” e da “dire¢do consciente”,
ou seja, da disciplina, representa de fato a a¢do politica real das clas-
ses populares porque se trata de uma politica de massas ¢ ndo sim-
plesmente da aventura de grupos que se pretendem ligados a massa.

Um problema tedrico fundamental coloca-se a este propod-
sito: pode a teoria moderna achar-se em contradigdo com os sen-
timentos ‘“‘espontineos” das massas? (‘“‘espontineos” no sentido
de que ndo devem nada a uma atividade educativa sistematica
por parte de um grupo dirigente ji consciente, mas que se formam
através da experiéncia cotidiana esclarecida pelo ‘“‘senso comum™,
ou seja, a concepgdo tradicional popular do mundo, aquilo que se
designa pelo termo bastante chdo de ““instinto” e que nada mais é do
que uma aquisi¢do historica primitiva e elementar). Teoria e espon-
taneidade ndo podem se opor uma a outra: pode existir entre elas
alguma diferenca “quantitativa” de grau, mas ndo de qualidade, uma
mutagdo por assim dizer reciproca, uma passagem de uma 3 outa e
vice-versa.

(.. .) Negligenciar ou, pior, desprezar os movimentos cha-
mados “espontdneos”, ou seja, renunciar, dar-lhes uma diregdo
consciente, elevd-los a um nivel superior inserindo-os na politica,
freqiientemente pode ter conseqiiéncias bastante sérias e graves.
Acontece quase sempre que junto com um movimento ‘‘espon-
tineo” de classes populares, produz-se um movimento reacionario
da direita da classe dominante por motivos concomitantes: uma crise
econdomica, por exemplo, determina, por um lado, o descontenta-
mento nas classes populares e movimentos espontianeos de massas,
por outro lado,. complds de grupos reaciondrios que tiram vantagem
do' enfraquecimento objetivo do governo para tentar golpes de Esta-
do. Entre as causas dindmicas destes golpes de Estado, deve-se con-
tar a rentincia de grupos responsaveis em dar uma direcdo consciente
208 motivos espontineos e em tornar estes um fator politico posi-
tivo.

(...) E uma concepgdo historico-politica escoldstica e acadé-
mica a0 mesmo tempo, a que segundo a qual sd tém realidade e
sio dignos deste nome os movimentos que s3o cem por cento cons-
cientes e que sb sdo determinados a partir de um plano minuciosa-
mente tracado de antem@o ou que se amoldam (o que vem dar
no mesmo) a teoria abstrata. Contudo, a realidade é rica das mais
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estranhas combinagdes e é o tedrico que deve reencontrar nesta
estranheza a confirmagdo de sua teoria, “traduzir’” em linguagem
tedrica os elementos da vida historica e, ndo, inversamente, apre-
sentar a realidade segundo o esquema abstrato (.. .)

Antonio GRAMSCI

em Passato e Presente, Einaudi, Turim, 1954.

(este texto, escrito na prisdo, no inicio dos anos 30, é sem

dvida alguma influenciado pela leitura de Rosa Luxembuigo;

mas o detento, por motivos de seguranga, evitou mencionar os
nomes de tedricos revolucionarios).

V.— UM MAXIMO DE DEMOCRACIA

A famosa frase de Marx: “A emancipagdo dos trabalhadores
serd obra dos proprios trabalhadores” nio é uma simples formula
destinada a agitagdo. Ela encerra a quintesséncia do que distingue
o socialismo cientifico do socialismo utdpico: ninguém, nenhum
filantropo, nenhum ditador — por mais excelentes que possam ser as
suas inten¢Ges — pode oferecer o socialismo aos trabalhadores em
uma bandeja.

(...) E partindo destas consideragSes, que sio o ABC do
marxismo, que Rosa Luxemburgo tira as suas conclusdes sobre o
que deve ser a organizagdo socialista. Esta organizacdo deve ser
suscetivel de desenvolver ao mdximo a consciéncia socialista dos
trabathadores e permitir-lhes que se instruam com a experiéncia de
suas lutas. Isto implica, no seio do Partido (tudo isso vale, é eviden-
te, para o movimento sindical), um maximo de democracia. Entre-
tanto, o movimento socialista tem que combater, por isso é neces-
sirio que a democracia coexista com uma centralizacdo suficiente
da aco e com uma disciplina, sem a qual nenhuma a¢io concertada
é possivel. Entretanto, a centralizagdo e a disciplina s6 podem
ser concebidas na base da democracia mais ampla; sem esta demo-
cracia, o primeiro imbecil que aparecer poderia consagrar-se, sozi-
nho, “chefe historico da revolugio mundial”’, nomear e demitir
“chefes” — todos ‘“‘historicos™, também — do proletariado de dife-
rentes paises e estes chefes nacionais, por sua vez, designarem sub-
chefes regionais e locais sem se preocupar nem um pouco com o que
pensam os principais interessados: os trabalhadores.

Vé-se que a democracia sonhada por Rosa Luxemburgo
repousa em um fundamento bem mais solido que as famosas “‘gruas
metafisicas” das quais trocava Paul Lafargue. E uma condi¢do sine
qua non da eficicia da luta de classe do proletariado e da orienta-
¢do socialista desta luta. J4 que esta luta nio pode se tornar mais
eficaz e tomar uma orienta¢do socialista cada vez mais consciente,
sendo proporcionalmente ao desenvolvimento intelectual dos traba-
Ihadores e que este movimento intelectual tem por condigéo a liber-
dade de critica e de mais ampla discussio, a democracia revela ser
a base indispensavel da organizacdo socialista.

Estas idéias, Rosa Luxemburgo as defendeu contra Lenin e
contra a ala reformista da social-democracia ao mesmo tempo.
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I'io diametralmente opostas quanto possam parecer as concepgdes
de Lenin e as do reformismo, ambas estdo impregnadas ainda desta
idéia do socialismo utdpico de querer substituir a acdo propria dos
trabalhadores pela onipoténcia de uma elite que molda e modela
a seu bel-prazer a massa de trabalhadores como “massa de mode-
lagem”,

Lucien LAURAT,
Prefacio A primeira edi¢do de Marxisme contre dictature, 1934.

VI. — SOBRE ROSA LUXEMBURGO
Rosa Luxemburgo marxista.

(...) Ndo é obra do acaso se Rosa Luxemburgo reconheceu
mais cedo e mais claramente que muitos outros o carater essencial-
mente espontineo das agSes de massa revoluciondrias (enfatizando,
assim, um outro aspecto desta constatagdo anterior segundo a qual
estas acSes sio o produto necessirio de um processo econdmico
necessario), viu com clareza, também antes de muitos outros, o
papel do partido na revolugdo. Para as vulgarizacGes mecanicistas,
o partido era uma simples forma de organizagio, € o movimento
de massas, a revolugdo também, eram apenas um problema de
organiza¢gio. Rosa Luxemburgo reconheceu em boa hora que a
organizacio &, antes, uma conseqiiéncia do que uma condi¢@o prévia
do processo revoluciondrio, assim como o proletariado s6 pode se
constituir em classe no e pelo processo. Neste processo, que o
partido nio pode nem provocar nem evitar, cabe-lhe portanto o
papel elevado de ser o portador da consciéncia de classe do prole-
tariado, a consciéncia de sua missdo historica. Ao passo que, a ati-
tude aparentemente mais ativa e, em todo o caso, mais ‘“‘realista”
para um observador superficial, que atribui ao partido, antes de
tudo ou exclusivamente, tarefas de organizacio, fica encurralado
face ao fato da revolugdo, numa posicdo de fatalismo inconsis-
tente, a concepgdo de Rosa Luxemburgo é a origem da verdadeira
atividade revolucionaria.

Georg LUKACS
Janeiro de 1921.

Observagdes criticas.

(...) Quando, entretanto, i apreciagio correta da tatica
dos bolchevistas ela une, apesar de tudo, a sua reprovagdo contra o
seu modo de agir sobre o plano econdmico e social, ja vé-se aparecer
aqui a esséncia de sua aprecia¢do da revolugdo russa, da revolugdo do
proletariado, a superestima de seu cariter puramente proletdrio
e, portanto, a superestima do poder exterior ¢ da lucidez e da
maturidade interior que a classe proletiria pode possuir na pri-
meira fase da revolugdo e que efetivamente possuiu. E vé-se surgir,
20 mesmo tempo, COmo O seu reverso, a subestimacdo da impor-
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tancia de elementos ndo-proletdrios fora da classe e do poder de
tais ideologias no interior do prdprio proletariado. Esta falsa apre-
ciagdo das verdadeiras for¢as motrizes conduz ao aspecto decisivo
de sua falsa posigdo: d subestimagdo do papel do partido na revo-
lugdo, a subestimagdo da a¢do politica consciente em oposicdo
ao movimento elementar sob a pressio da necessidade da evolugio
econdmica.

(...) Rosa Luxemburgo (...) percebe um exagero no
papel central que os bolchevistas atribuem as questdes de organi-
zagdo como garantes do espirito revoluciondrio no movimento
operario. Ela é de opinifo que o principio realmente revolucio-
nario deve ser procurado exclusivamente na espontaneidade ele-
mentar das massas em relagdo s quais as organizacSes centrais
do partido t€ém sempre um papel conservador e inibidor.

(. ..) Decorre dai, de forma evidente, a rejeicio da con-
cepgdo bolchevista do partido.

Georg LUKACS
Janeiro de 1922.

Observagbes metodoldgicas.

(...) Na luta contra a doutrina oportunista da evolugio
“organica” segundo a qual o proletariado conquistard pouco a
pouco a maijoria da populagdo por lento crescimento e apossar-se-a
assim do poder por meios puramente legais, formou-se a teoria
“orginica” e revoluciondria das lutas de massas espontaneas. Apesar
de todas as judiciosas reservas de seus melhores representantes,
esta teoria resultava, entretanto, em dltima andlise, na afirmagdo
de que a constante agravagdo da situagdo econdmica, a inevitavel
guerra mundial imperialista e a consecutiva aproximagcio do periodo
de lutas de massas revoluciordrias provocam, com uma necessi-
dade historica e social, agSes de massas espontineas nas quais serd
entdo posta 4 prova esta visdo clara dos objetivos e da revolugdo na
dire¢do. Esta teoria fez assim do cariter puramente proletirio da
revolugdo uma pressuposicdo tacita.

O modo pelo qual Rosa Luxembuigo concebe a extensdo
do conceito de “proletariado” €, evidentemente, bem diferente
da dos oportunistas. Ndo mostra ela, com grande insisténcia, como
a situagdo revoluciondria mobiliza grandes massas de um prole-
tariado até entdo ndo organizado e fora do alcance do trabalho
de organizacdo (operarios agricolas, etc.) e como estas massas
manifestam em suas acGes um nivel de consciéncia de classe in-
comparavelmente superior ao do partido e sindicatos que preten-
diam tratd-las com condescendéncia como se lhes faltasse maturida-
de, como “atrasadas”? O carater puramente proletario da revolugio
estd, contudo, na base desta concep¢do. Por um lado, o prole-
tariado intervém no plano da batalha como se formasse uma uni-
dade, por outro, as massas cujas acSes sio estudadas sdo massas
puramente proletarias. E é preciso que seja sssim.

Pois é somente na consciéncia de classe do proletariado que
a atitude correta em relagdo a a¢do revolucionaria pode ser ancorada
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tdo profundamente, ter raizes tdo profundas e tdo instintivas que
baste uma tomada de consciéncia e uma dire¢do clara para que
a agdo continue a ser dirigida no bom caminho. Se, entretanto,
outras camadas tomam parte decisiva na revolugdo, seu movi-
mento pode seguramente — sob certas condigdes — fazer com que
a revolugdo avance, mas pode facilmente, também, tomar uma
direcdo contra-revoluciondria, ja que na situacdo de classe destas
camadas (pequeno-burgueses, camponeses, na¢des oprimidas, etc,)
ndo estd prefigurada, absolutamente, nem pode estar, uma orien-
tagdo necessiria para a revolugdo do proletariado. Em relagdo
a estas camadas, para fazer com que avancem os seus movimentos
em proveito da revolugdo proletdria e impedir que a sua acdo sirva
a contra-revolugdo, um partido revolucionirio assim concebido
56 pode resultar, necessariamente, em um fracasso.

Georg LUKACS

Setembro de 1922,

Os trés textos estdo em LUKACS, Histoire et conscience de
classe, Ed. de Minuit, 1960,

VIL — CRITICA AO LUXEMBURGUISMO

(...) A nossa defesa de Rosa Luxemburgo, entretanto,
ndo & sem restrigdes. Os lados frigeis das teorias de Rosa Luxem-
burge foram extraidos tedrica e praticamente. Os membros do
S.A.P. e os elementos que lhe sdo apresentados (cf., por exemplo,
o Spartacus francés, diletante e intelectual fazendo “cultura
proletaria”; ou a revista dos estudantes socialistas, publicada na
Bélgica; as vezes, também, a Ag¢do Socialista belga, ectc.) usiin
apenas os lados frigeis e as insuficiéncias que, em Rosa Luxems
burgo, ndo eram absolutamente preponderantes; generalizam ¢ éxi
geram estas fraquezas ao infinito e constroem em cima um sistema
completamente absurdo.

(...) O corajoso Paul Frolich pode, naturalmente, utilizis
suas reminiscéncias marxistas para pdr termo aos ataques da Biir-
bérie tedrica da espontaneidade. Mas estas medidas de protegio
puramente literdrias nio impedem absolutamente que os alunos
de um Miles, os Oskar Wassermann e os Boris Goldenberg, facum
penetrar nas fileiras do S.A.P. as mais vergonhosas bobagens sobre
a espontaneidade. Assim como. toda a politica pratica de Jakob
Walcher (o astuto “ndo exprimir o que é”, bem como & ‘éterna
remessa as futuras agbes de massa e ao “‘processo histérico’
espontidneo) ndo significam nada mais do que a exploragio’ tética
de um luxemburguismo totalmente deformado e esfarrapado,
E, na medida em que Paul Frolich nio ataca abertamente esti
teoria e esta pratica de seu prdprio partido, os seus artigos confra
Miles assumem o cardter de procura de um alibi tedrico. O e,
precisamente, sé se torna necessirio quando se toma parté d¢ um
crime consciente.

(...) Os confusionistas da espontaneidade de modelo minis
recente t8m tdo pouco direito de citar Rosa quanto os misetiaveis
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burocratas do Komintern tém de citar Lenin.

Leon TROTSKY,

“Rosa Luxemburg et la IV® Internationale”
24 de junho de 1935, em TROTSKY, Nos tiches politiques, 1970,
Ed. Belfond.

CONTROVERSIAS RECENTES

VIIL — UMA DIALETICA DA REVOLUCAOQ

(...) Devemos, agora, nos explicar sobre as criticas prove-
nientes antes de tudo dos bolchevistas mas também de outros
lados, ou seja, a censura (feita a Rosa Luxemburgo) ‘“mistica
da espontaneidade”, da subestimacdo do papel dirigente do par-
tido, da dire¢do consciente da luta revolucionaria.

(.. .) Segundo a tese de Katsky e de Lenin, existe por assim
dizer, uma oposi¢gio mecinica entre espontaneidade e consciéncia
na qual a segunda é considerada como um elemento vindo de fora;
neste caso, existe o perigo de uma alienacdo durdvel, de uma rup-
tura entre o elemento consciente € a massa que pode ser uma rup-
tura entre partido e classe, entre dire¢do e base (.. .).

(...) Em contrapartida, no pensamento marxista, que serd
representado, neste ponto, por Rosa Luxemburgo, a relagdo espon-
taneidade-consciéncia nio encerra nenhuma contradi¢do, mas uma
transicdo dialética: a consciéncia surge da espontaneidade que
em um processo de educagdo ininterrupto. Assim, evita-se
uma ruptura, de forma que entre a massa € o elemento politico
ativo, entre classe e partido, base ¢ dire¢do, tem lugar uma circu-
lagdo permanente, ndo apenas em sentido Gnico (transmissio da
consciéncia do alto para baixo) mas nos dois sentidos, pois a cons-
ciéncia nasce da experiéncia de lutas espontaneas e alimenta-se dela.

Quando falamos de um “‘processo ininterrupto” de formagao
da consciéncia nfo compreendemos, absolutamente, com isso que
este processo flua, por assim dizer, automaticamente, como a
secrecdo de uma glandula (...). De fato, a passagem da esponta-
neidade para a consciéncia significa sempre uma mudanga quali-
tativa, uma superacdo dialética, pela autocritica, dos erros cometi-
dos, assim como Rosa assinala expressamente, supera¢do do estigio
da imediatidade para o estagio da reflexdo. Basta lembrar a opinido
de Rosa Luxemburgo sobre a natureza contraditoria do movi-
mento operario no qual estio presentes, ao mesmo tempo, a fase
da luta cotidiana para melhorias no quadro da sociedade atual
e a fase do objetivo final, ou seja, da superagdo revolucioniria
desta sociedade para reconhecer com certeza na relagdo espon-
taneidade-consciéncia a mesma tensio interna e a mesma dialé-
tica. Uma dialética semelhante é visivel na relagdo classe-partido.
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Se o partido estd separado das massas e lanca palavras de
ordem que elas nio escutam, que ndo encontram nenhum eco
no coragio do povo, a a¢do estd fadada ao fracasso. Mas, se o par-
tido interpretou corretamente o curso da historia e se toma uma
posicdo justa para a progressio da evolugdo, se esta em contato
permanente com as grandes massas, s promove ¢ canaliza o seu
potencial espontineo de luta, se até o provoca, se ndo o deixa
jamais resultar em uma ruptura entre ele mesmo e as massas popu-
lares, entdo a ag¢do das massas torna-se efetivamente um movi-
mento real do povo e a Revolugdo toma vitoriosamente o seu curso.

(...) O fato de que Rosa Luxemburgo percebe nitidamente
o valor de uma dire¢do revoluciondria demonstra-se pelo fato de
que na social-democracia polonesa, de cuja dire¢do revolucionaria
ela tomava parte, o papel da direcdo jamais foisubestimado e, tam-
bém, pelo fato de que, na elaboragdo das Teses para uma nova Inter-
nacional revoluciondria do apds-guerra, ela acentuou a necessidade
de uma diregdo centralizada, o que lhe valeu a critica de Liebknecht
que se fez defensor da espontaneidade das massas contra Rosa
Luxemburgo!.

Lelio BASSO,
Preficio italiano aos Scritti politici de
Rosa Luxemburgo, 1967.

IX. — O PECADO DE HEGELIANISMO

A posicdo de Rosa Luxemburgo ndo é clara; o seu vocabu-
lirio e a sua sintaxe traem freqiientemente o hegelianismo.

..) Em histdria, o conceito de proletariado, primeiro aliena-
do, realxza-se progresswamente Por conseguinte, a Revolugao € posta
como algo oculto cujas peripécias de luta de classes sd0 apenas
as manifestacdes. Cada derrota, cada erro, cada revés sio pensados
como momentos necessarios no progresso de realizagdo do conceito.
Resulta daf evidentemente um papel particularmente modesto para
a organizag¢do da vanguarda,

(...) De fato, reside af a dlmensao politica que falta a Rosa
Luxemburgo. Ela cré no “fortalecimento crescente da consciéncia
de classe do proletariado”. Haveria uma marcha evolutiva da cons-
ciéncia de classe durante a qual a autonomia organizacional do parti-
do é necessdria apenas como momento (o tempo em que o proleta-
riado dd-se conta de seu papel histérico encarnado) no processo de
desalienacdo do proletariado.

1. “Muita ‘disciplina’, muito pouca espontaneidade™ (Karl
Liebknecht) in Ernst Meyer, “Zur Entstehungsgeschichte der Junius-
-Thesen”, Unter dem Banner des Marxismus, 1925, n® 2, 420. —~
N. do E.: Tratam-se das “Théses sur les taches de la social-démo-
cratie internationale’” de janeiro de 1916, em Apéndice a Le Crise
de la social-démocratie (pontos 10 e 11).
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Devido a esta confusdo de niveis, Rosa Luxemburgo subes-
tima os fatores politicos e ideolégicos ¢ a sua fungdo. Ndo basta
que as classes sejam polarizadas a0 extremo para que exprimam
espontaneamente os seus interesses revoluciondrios. Elas podem
por muito tempo ainda permanecer sob o encantamento da ideo-
logia burguesa cuja fungdo é, precisamente, mascarar as relagdes de
produgdo. S6 a crise revoluciondria dissolve esta ideologia e
atualiza os mecanismos. Na crise, a ideologia burguesa revela a
sua nudez; as escolas autojustificativas da burguesia, as tenta-
tivas para hipostasiar a histéria estdo em faléncia. Em Maio,
a burguesia francesa tinha apenas como tapa-sexo a mediocridade
dos voltelos académicos e a prosa acinzentada, estupidamente
reaciondria, de um Papillon. Mas, para além da crise, se ela permane-
ce detentora do poder, a burguesia refaz a sua fachada, langa nova-
mente os seus mecanismos de seducdo ideologicos que agem como
um diluente da coesdo de classe.

Os que, hoje, fazem de Maio um registro de nascimento (o
da espontaneidade revolucioniria do proletariado sucedendo-se a
sua espontaneidade escrava) limitam-se a extrapolar um momento
politico preciso: o da crise revolucionaria. Teorizam a sua propna
surpresa e seu prOprio assombramento, tanto maiores, quanto nio
encaravam a possibilidade de semelhante crise. Nisso, deixam o
terreno do politico para adentrar no da metapolitica. Nisso, tam-
bém, ndo deixam de ter parentesco com Rosa Luxemburgo.

O bolor do hegelianismo, a confusdo do teérico e do politico
tém como conseqiiéncia a teoria luxemburguiana da organizagio-
-processo. Rosa teima logicamente em pensar na organizacic como
um produto histdrico.

.) Jagando na agravagdo das contradigSes do capita-
lismo e conﬁando no proletariado e em sua espontaneidade revo-
luciondria, ela pensa na organizacio apenas como a sancdo do
estado de desenvolvimento da classe e como o alvo capaz de preci-
pitar (no sentido quimico) a sua condensacdo. Nesta perspectiva,
a dimensio organizacional ndo tem peso especifico. Definir a
social-democracia como o movimento proprio da classe sai de
uma concepgdo mecanicista mais do que politica. Se os bolchevistas
se ativessem a concepgdo semelhante, teriam*esperado o sinal
verde do Congresso dos Sovietes para desencadear a insurreigdo.
Todavia, s0 a vanguarda organizada podia compreender que a
data da insurreigdo devia preceder o congresso e desencaded-la
efetivamente.

Daniel BENSAID e Alain NAIR,

“A propos de la question de I’organisation”
n9 45 de Partisans (Ed. Maspero): Rosa Luxemburg vivante,

X. ESPONTANEIDADE NAO E “CA0S”

Por “espontaneidade de massas” ndo entendemos nem
“caos”, nem “efervescéncia informe” (...) Sendo a revolugdo
um movimento, ela tinha necessariamente uma diregdo. Mas
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nfo é desta autodire¢do que Trotsky fala: para ele a diregdo
supde uma separagdo entre dirigentes e dirigidos.

(...) Conclui Trotsky: “Esses andnimos, rudes politicos
de fibrica e de rua nio cairam do céu; devem ter sido educados”.
(...) Ele cré bastar, para que sua hipdtese seja aceita, que
tenhamos a obrigagdo de escolher entre ela e outra hipdtese ridi-
cula. Os “rudes politicos” rudes, de fato, ji que faziam a revolugio,
a revelia, na verdade contra o conselho dos chefes, ndo “‘cairam
do céu”, portanto, haviam sido educados. Um dilema s6 é cons-
trangedor se ndo tiver uma terceira via. Ora, esses homens podiam
ter-se formado sozinhos em contato com as realidades em méio as
quais viviam, como também, por intermédio de instrutores caidos
do céu ou vindos da emigragdo ou da deportacio.

(...) Todo grupo humano é estruturado; os individuos
ndo se juntam uns aos outros como frutas em um balaio: 1 + 1+ 1,
Obviamente, alguns sdo “isolados”; mas a maioria exerce uma atra-
¢do (ou provocam uma repulsio) (...) Até em uma multiddo
“momentinea”, os chefes surgem espontaneamente.

(...) Acontece freqiientemente que o ‘“‘dirigente esponta-
neo”, surgido no momento de perigo, retoma pouco depois a sua
condi¢do andnima (...). O dirigente em uma ocasido ndo §é,
necessariamente, dirigente em todas as ocasiGes, nem principal-
mente separado do grupo na qualidade de dirigente; ndo tem,
portanto, necessidade de morrer para permanecer desconhecido.

Yvon BOURDET,
Communisme et marxisme, Ed. Michel
Brient, 1963.

XI. LUKACS E ROSA

(...) Quando ele diz (Lukics) que por mais acentuada que
seja a concentragdo do capital, resta sempre um salto qualitativo a
ser efetuado para passar ao socialismo, permanecendo o teor deste
salto inteiramente indeterminado: o contexto e o fato de que tudo
isto visa defender a politica bolchevista, deixa entender que tratar-
-se-ia de estender esta concentragdo a seu limite (pela nacionalizagio
ou estatizagdo) e suprimir os burgueses como proprietarios priva-
dos dos meios de producgdo. Ora, na realidade, o salto qualitativo
em questdo consiste na transformacdo do conteiido das relagGes de
producdo capitalistas, na supressdo da divisdo em dirigentes e exe-
cutantes, em uma palavra: a gestdo operdria da producdo.

A maturacdo do proletariado como classe revolucioniria,
condicdo evidente de qualquer revolugdo que ndo é um simples
putsch militar, toma entdo um novo sentido. Sem duvida, ela nem
sempre pode ser considerada como produto “espontineo’ e simples-
mente ‘“‘orginico” da evolu¢do do capitalismo, separado da ativi-
dade dos elementos mais conscientes e de uma organizacdo revolu-
cionéria; mas é uma maturagdo ndo em relagdo a simples subvengdo,
mas em relagdo 2 gestdo da producdo, da economia, da sociedade em
seu conjunto, sem a qual falar de revolugdo socialista é inteiramente
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desprovido de sentido. O papel do partido ndo consiste, entdo, abso-
lutamente em ser o parteiro pela violéncia da nova sociedade, mas
em ajudar esta maturagdo sem a qual sua violéncia ndo poderia con-
duzir a resultados opostos aos fins que persegue. Ora, a este respeito,

~ é preciso lembrar que o partido bolchevista ndo s6 ndo ajudou como
também se opds, na maior parte do tempo, as tantativas de apos-
sar-se da gestdo das fibricas, feitas pelos comités russos de fabrica
em 1917-1918.

Pierre CHAULIEU,

“Remarques critiques sur la critique de la révolution
russe de Rosa Luxemburg” (nota sobre Lukéics e
Rosa Luxemburgo), Socidisme ou Barbarie,

n9 26, novembro-dezembro de 1958.

XIl. DECAPITAR O PROLETARIADO

E a afirmacfo de que a consciéncia politica s& pode ser
levada a classe operdria pelo exterior que contestamos teorica-
mente, porque a propria classe operdria a infirmou, praticamente. O
sindicalismo frances, anterior a 1914, prova por si s6 que os opera-
rios podem ultrapassar no proprio sindicato o que Lenin chama
de consciéncia trade-unionista. A Carta de Amiens adotada em
1906 estipula-o explicitamente.

(...) Toda a ideologia leninista funda-se no postulado da
incapacidade da classe operdria, incapacidade de fazer a revolugdo,
incapacidade de gerir a produgdo (...) Que assim, a consciéncia
social-democrata seja estranha ao proletariado é talvez uma condena-
¢do parcial da social-democracia (...) Por outro lado, o modelo
de organizacdo do tipo bolchevista nasceu do retardamento da
Rissia (...) A teoria leninista que afirma que a espontaneidade
operaria ndo pode ultrapassar a consciéncia trade-unionista significa
decapitar o proletariado para permitir ao partido tomar a lideranca
da revolugdo.

O leninismo foi (...) violentamente combatido por Rosa
Luxemburgo (. ..) Ela sai em guerra contra o centralismo demo-
cratico de Lenin e suas concepgdes sobre a disciplina (...) De
fato, é a consciéncia de Lenin que ndo consegue superar, no campo
da organizacgdo, a da burguesia.

(...) O movimento de 22 de margo existiu por muito tempo
apenas pelo conteado radical de seus objetivos politicos, seus
métodos de lutas efetivas e, freqiientemente, espontaneos e o cariter
ndo-burocratico de sua organizacdo.

Cohn-BENDIT,
Le Gauchisme, Ed. du Seuil, 1968.

XIII. A ESPONTANEIDADE DAS MASSAS

Téo logo saiu de sua prisdo polonesa, no outono de 1906,
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ela publicou Greve de Massas, Partido e Sindicatos, em que resume
a experiéncia revoluciondria ainda ardente com a qual quase pagou
com a sua vida. Ela uniu o problema da greve politica ao da espon-
taneidade das massas, obstidculo do luxemburguismo, posi¢do defor-
mada constantemente por trés geragSes de comunistas ortodoxos.
Na época em que, no movimento comunista internacional, “luxem-
burguista” transformara-se em injliria, por vezes até em condena-
¢io a exclusio, um pretexto para prisSes e deportagSes mortais
sob o stalinismo, as posigdes de Rosa sobre a famosa “esponta-
neidade das massas” deram lugar as mais extremas caricaturas.

(...) A famosa espontaneidade reduz-se a confianca que
Rosa teve nas capacidades de inveng¢do dos que lutam.

(...) Por um lado, no momento da crise, as massas desco-
brem a forma de sua luta, ndo se pode nem fixd-la nem congela-
-la. 'Ndo pode haver livro de receitas da revolugdo. (Assinalemos
a este proposito, que os textos de Mao Tsé-Tung tracam com pre-
cisdo o quadro da guerrilha, suas condi¢Ges, mas deixam uma mar-
gem de invengdo bem grande aos revoluciondrios do momento).
Para Rosa, existe um contraponto dialético, um complemento
constante e necessirio, uma condigdo is invengSes espontaneas
do grande combate: é a educagdo permanente.

Dominique DESANTI,
Introducdo is Lettres a Karl et Luise Kautsky,
P.U.F., 1970, XVII-XIX.

XIV. ESPONTANEISMO OU ORGANIZACAO

A justa compreensdo da natureza da luta de classes e da agdo
revolucionaria, ocasionando a rejeigdo de qualquer agdo especiali-
zada que pretende levar as massas uma consciéncia politica e teorica,
exteriores a elas mesmas, conduziu grande niimero de militantes
revoluciondrios a caucionar a chamada tese da “‘espontaneidade das
massas”.

De acordo com esta idéia, a iniciativa normal e natural
das massas, a dado momento, basta para a realizagdo revolucio-
naria. O militantismo e, sobretudo, a organiza¢do revoluciondria,
sdo supérfluos e perigosos, pois somente podem dar origem a uma
nova burocracia um atraso, teoricamente, sobre a a¢do das massas e,
contra-revoluciondria, por sua vontade de dirigir o movimento e en-
quadrar as realizagGes com os seus esquemas ideoldgicos.

No méximo, podem admitir que se formam grupos esponta-
neamente na luta e travam entre si contatos episddicos e pessoais,
sem estruturas precisas e sem programa particular.

Fora disso, o destino de uma organizagdo revolucionéria
é tragado previamente: é o que conheceram todos os pretensos
partidos operdrios.

Esta tese apoia-se sobre um determinado niimero de fatos,
ndo apenas indiscutiveis, mas historicamente fundamentais, que
exprimem a capacidade popular de organizar as suas lutas e, depois,
a gestdo da sociedade, apds haver afastado as camadas privilegiadas
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do poder. Mas, ela ignora completamente os mecanismos profundos
destes fatos, o que a leva, entre outras coisas, a assimilar a capaci-
dade criadora das massas a uma pretensa espontaneidade.

O proletariado ndo é constituido por um bloco homogéneo,
que chega globalmente ao mesmo nivel de consciéncia em dado mo-
mento, que afirma uma opgdo politica uniforme, frustra as mano-
bras e afasta as imperfeigGes que possam desviar a sua agdo. Nao
desenvolve a sua experiéncia histdrica, munido da ciéncia infusa
universal, no mundo imaculado da criagdo.

Nio é, tampouco, uma matéria bruta e virgem, que reage,
uniforme e mecanicamente, do mesmo modo As mesmas causas.
Portanto, recusar a organizacdo em nome do “espontaneismo”
¢ cair ou em uma visdo abstrata e idealista das massas e caucionar
um oportunismo ou um aventurismo sem principios, bem como
uma nog¢do demagogicamente populista da agdo revoluciondria,
ou em uma concepgdo pseudocientificista, estreitamente econo-
mista e mecanicista da sociedade ¢ de suas contradi¢Ses internas,
um fatalismo desumano que deixa o campo livre a seja o que for.
Semelhantes idéias ndo deixam de engendrar o seu contrério,
proveniente dos mesmos erros: uma concepgdo golpista, estreita-
mente voluntarista que, em geral, sob um verniz “espontaneista’
deixa a iniciativa revoluciondria apenas aos pequenos grupos que
se entregam as chamadas ‘“a¢Bes exemplares”, procede de uma
visdo abstrata da acdo revoluciondria e de um pessimismo em geral
inconfessado, sobre a capacidade real das massas.

Entre estas duas tend€ncias encontram-se os corporativistas
apoliticos que rejeitam qualquer diregio ideolégica da acio das
massas € caem em um empirismo cego e que também afirmam
que os grupos ideoldgicos devem limitar-se & propaganda verbal
ou escrita de seu ideal, deixando as massas livres para aceitd-lo ou
rejeitd-lo.

De fato, a falta de uma organizacdo revoluciondria espe-
cifica no seio do movimento das massas tem uma conseqiiéncia
inelutdvel; esvazid-la de seu contelido em proveito dos que se arro-
gam o poder de falar em seu nome. Portanto, a luta de classes
serve apenas de vaga de fundo aos que pretendem apossar-se do
controle da sociedade. Os organismos do poder operario sdo
infalivelmente torpedeados pelos grupos autoritirios e estatistas
quando o movimento ndo estd, de antemdo, orientado em
dire¢do a desvios pelos estados-maiores reformistas (junho de
1936-julho de 1968). Os exemplos abundam, entre os quais,
o maior é o da tomada do poder pelo Partido bolchevista; extraindo
a sua forca da Revolugdo Russa, apds as tentativas frustradas dos
socialistas revoluciondrios e dos menchevistas, ele tomou em maos
e condenou politicamente a nivel nacional os sovietes. Pode-se
citar também a Revolugdo Hingara de 1956 que mal deu oportu-
nidade aos elementos nacionalistas e reaciondrios para tentar recu-
perar o poder, gragas 4 vigorosa luta operaria contra a burocracia e
a ocupagdo stalinista. Enfim, em Maio de 1968, o “Movimento de
22 de margo” foi liquidado em proveito das diversas facgdes que
nele haviam participado.

A organizagfo da minoria revolucionéria ndo responde a um
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principio qualquer, é uma necessidade, um produto da vida social,
da desigualdade de nivel de consciéncia das massas e da evoluc¢ao
da luta de classes. Sua criagdo ndo depende da vontade de um
pequeno estado-maior de levar as massas uma verdade da qual
elas ndo tém necessidade. Ela €, portanto, apenas a minoria mais
consciente e mais ativa, no amago do movimento de massas, do
qual constitui a expressio sdcio-politica mais adiantada. Ndo se
trata, pois, de gaba-la ou de recusd-la. Parte integrante das massas,
ela nio representa a concepg¢do revolucionaria realizada de uma
vez por todas. Ela surge como o elo natural em que se elabora
a tomada de consciéncia do proletariado mais educado: a teoria
revolucionaria.

O aprofundamento de suas teses e o fortalecimento de sua
coesdo tedrica inserem-se na perspectiva dindmica concreta do
desenvolvimento maximo das lutas. Ela deve permitir a capitalizacdo
¢ a analise das experiéncias historicas, como a massa dos fatos pre-
sentes, extrair daf a teoria ¢apaz de se integrar na realidade, pela pra-
tica cotidiana das lutas. Capaz de exprimir os diversos niveis de luta
e de consciéncia das massas ¢ de confrontd-las com a realidade da
exploragdo, o seu objetivo é deduzir a estratégia revolucionaria de
um vasto movimento social que, além da reivindicacdo elementar
¢ parcial, interna ao sistema, deve desembocar na contestagido
global da sociedade e na elaboragdio de um mundo novo. A oiga-
nizagie ¢ o elemento das massas que lhes permite afirmar e impor
politicamente a sua solugdo.

Grupo BAKUNIN,
Marselha (comunista libertario),
1970.

XV. NADA DE FALSO DILEMA

A polémica que se instaurou no interior da social-democracia,
principalmente na Bélgica e na Alemanha, apds as greves gerais
belgas de 1902 e 1903, ndo necessita de apresentagdo historica.
Os textos que publicamos permitem apreender o essencial do
contexto politico da época e qualquer trabalhador, tenha ele ou ndo
nenhum conhecimento da historia da Bélgica, compreendera do
que se trata, pois os mesmos problemas colocam-se atualmente
ao mundo operdrio, principalmente na Franga, apds a experiéncia
las greves generalizadas de Maio de 1968. E isso, também, que
da a estes textos o seu valor atual. Pouco nos importa fazer obra
de historiador. Esperamos apenas contribuir para o esclarecimento
das idéias e para a identificacdo dos inimigos passados, presentes
e futuros da revolug¢do do proletariado.

Nesta polémica, Mehring e, sobretudo, Rosa Luxemburgo
criticam a pratica e as concepgles da dire¢do do partido belga.
Estes textos nos dizem respeito porque, contra o lider reformista
Vandervelde, Rosa analisa o que constitui o proprio fundamento
da teoria revoluciondria: a espontaneidade revoluciondria do prole-
tariado. Ora, este ponto sempre constituiu, e ainda constitui, o
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né da defrontacdo entre reformistas e revoluciondrios no movi-
mento operdrio. Todos os elementos que caracterizam as duas
posi¢des ja estdo presentes na época e podem se resumir em poucas
palavras: o proletariado é uma massa bruta e inerte que os chefes
socialistas, formados na teoria, levam ao combate como um exér-
cito disciplinado? Ou, ao contririo, o proletariado é impelido,
espontaneamente, por sua situagdo, a uma pritica “socialista” e a
teoria revoluciondria é apenas a compreensio do sentido da situa-
¢do de classe e a inteligéncia da 16gica de sua prética? Neste caso,
longe de visar o enquadramento do proletariado, os revolucionarios
sd0 os que visam sistematizar a sua atividade criadora e esponta-
nea.

Notemos de imediato que Rosa Luxemburgo ndo incorre, em
nenhum momento, no falso dilema do pensamento burocritico
que constitui a nata da literatura grupuscular atual — o dilema
organizagdo-eficicia/inorganiza¢io-espontaneidade. Mais do que
mostrar a inconsisténcia teorica das concepgdes que opdem
espontaneo a organizado, limitamo-nos a constatar que, em um
periodo em que o reformismo domina o movimento operdrio,
os revoluciondrios sio levados, com toda a justica, a identificar-se
com as manifestagdes marginais que transbordam, pela agdo de
uma minoria, os marcos das organizagSes burocrticas. Porque a
organiza¢do estd em mdos dos adversdrios, a luta, no seu inicio,
toma a forma de indisciplina organizacional. Mas, desde que a luta
atinja determinado nivel, a classe operaria tende, espontinea e orga-
nicamente, a unificar-se, a centralizar-se e a criar os organismos ade-
quados de dire¢do.

E o que demonstra Marx ao estudar a Comuna de Paris,
¢ o que prova a criagdo, em 1905 e 1917, dos Sovietes na Riissia
e na Alemanha em 1918, etc. Mas isto ndo é valido apenas nos
periodos de luta revoluciondria aberta. A historia da Liga dos
Comunistas ¢ da Primeira Internacional; a criagdo da Spartakus na
Alemanha e, depois, do K.A.P.D. como a criagdo da Quarta Inter-
nacional (ndo a de Trotsky, a verdadeira, de 1920) demonstra
esta tendéncia espontinea do movimento revoluciondrio 4 orga-
nizac¢do. E, todavia, evidente que, nesta época, Rosa superestima
a possibilidade de reerguer as organizagGes reformistas, partidos
ou sindicatos. Mas as teses que desenvolve estdo na linha das posi-
¢oes de Marx; elas visam apreender o movimento real da classe
operdria e ndo tém nada em comum com a critica “moral” da
burocracia e da ideologia espontaneista.

Meio século mais tarde, os termos desta polémica permane-
cem profundamente atuais e impdem-se duas conclusGes simétricas:
os inimigos da revolugdo proletdria no interior do movimento
operario tém vida muito mais dura do que pensam os revoluciona-
rios; os seus partiddrios, também, que sobreviveram a todas as
contra-revolucdes, a todos os massacres e que ressurgem toda a
vez que a classe operaria se pde a lutar.
: Pierre GUILLAUME,
Préficio da Gréves sauvages, spontanéité des masses,

P'expérience belge de gréve générale,
‘Cahiers Spartacus, 1969.
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XVL 0 LUXEMBURGUISMO

Rosa Luxemburgo é, talvez, com Lukics (que se refere,
constantemente, a ela na Historia e Consciéncia de Classe) um dos
autores mais desconhecidos, traidos e deformados do marxismo.
Para estes dois autores malditos, a historia (os dirigentes operarios,
os comentadores, editores e outros ‘‘tebricos”) produziu, por certo,
esta gigantesca obliteragdo de tudo o que foi uma tendéncia cons-
ciente e organizada do movimento operirio, a ponto mesmo de tor-
nar-se em determinados momentos hegemoOnica. Basta ver a irritagdo
com que Lenin a vé surgir em toda a parte, quando escreve a seu
propésito “um livrinho bem maldoso™. Esta tendéncia que ruiu
tio rapidamente quanto surgiu tinha entdo por nome: esquerdismo.
Viveu-se este fendmeno extraordinario nos anos 20.

Desde 1964, em uma Franca gaullista que se entedia,
ninguém se contenta mais com ideologias castristas, maofistas,
trotskistas, etc., F. Maspero langa uma colecdo intitulada “Biblio-
teca Socialista’ que reedita alguns textos de Rosa; os stalinistas,
para ndo ficarem atris, se interessam por eles também.

Depois de Maio de 68, ndo foi mais possivel ignorar a exis-
téncia do pensamento luxemburguiano. Além das reedi¢des aumen-
tadas, mas incompletas, da Maspero em formato de bolso, Badia
publicou, em 1969, os “Extratos de Rosa” nas Ed. Sociales, ““desas-
trosamente truncados, precedidos por uma sdlida introdugdo e
enquadrados por uteis comentdrios. . .”” (P. Sorlin, Le Monde). Com
toda boa fé, diversos propagandistas e militantes descobriram, entdo,
csta verdade profunda: Rosa fora a mais mortal inimiga do reformis-
mo e do “revisionismo”, antes de tudo, adversaria ferrenha de Berns-
tein e, depois, de Kautsky que permitiu que a polémica com Lenin
se tornasse secundaria.

Nossa Optica € radicalmente outra, ndo apenas é facil mostrar
que, pelo niimero de paginas e seu lugar no edificio conceptual,
a oposicdo de esquerda aos bolchevistas é central; mas ainda,
que as criticas enderecadas a Bernstein e a Ksutsky poderiam
de fato dirigir-se contra Lenin, que s6 se pode classificar, segundo
os conceitos luxemburguistas, como um social-democrata de esquer-
da: veja-se a sua identidade profunda e o seu respeito para com
Kautsky sobre a consciéncia de classe. E esta tese: é a oposigdo
Luxemburgo-Lenin (com suas ‘‘causas” politicas, filosoficas e
socioldgicas) que é fundamental para qualquer compreensdo de
Rosa. E isto o que nos esforcaremos por demonstrar; e também
o quanto esta oposi¢do € atual (entre esquerdistas e P.C.F.) mesmo
quando os primeiros utilizam-se de uma “forma leninista”. Pois ela ¢
a oposigdo entre o proletarigdo e a burocracia.

{...) O partido nfo ¢ a consciéncia de classe e ndo se torna
partido em um dia e seu mandato instrumento de luta de classe
nunca ¢ definitivo. Daf por que a constitui¢do de um partido comu-
nista ndo pode ser decretada por intelectuais (quer esta constituigdo
seja, @ priori, sobre um programa radical justo no terreno abstrato,
quer sobrevenha apds uma cisdo prematura); a constitu¢do do P.C,
s6 pode ser a conclusio de um processo de maturagdo das massas
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e de suas organizagGes com todas as suas caréncias.

Alain GUILLERM,

Le Luxemburguisme aujourd’hui. -

Cahiers Spartacus, 1970.

XVIL UM PARTIDO NAO E NECESSARIO

E outra utopia imaginar que o partido possa assegurar uma
rigorosa condenagdo das lutas e uma centralizacdo das decisdes.
As lutas operarias, tais como ocorreram hd doze anos (. . .) ndo sofre-
ram a falta de um 6rgdo de tipo partido que conseguiria coordenar
as greves; ndo sofreram a falta de politizagdo — no sentido em
que Lenin a entendia — elas foram dominadas pelo problema da
organiza¢do autonoma da luta. Nenhum partido pode fazer com
que o proletariado resolva este problema; ao contrario, ele sO serd
resolvido em oposi¢do aos partidos — quaisquer que sejam, quero
dizer tdo antiburocraticos quanto sejam os seus programas. A
exigéncia de uma preparagdo combinada das lutas na classe opera-
ria e de uma previsdo revoluciondria nido pode certamente ser
ignorada (se bem que ela ndo se apresenta a todo momento, como
alguns deixam crer); mas € insepardvel hoje desta outra exigéncia de
que as lutas sejam decididas e controladas por aqueles que as condu-
zem. A fun¢do de coordenagdo e de centralizagdo ndo motiva,
portanto, a existéncia do partido; cabe a grupos de operarios ou de
empregados minoritarios que, multiplicando os contatos entre eles,
ndo cessam de fazer parte dos meios de produgdo em que agem.

Claude LEFORT,

“Organisation et Parti’’ (Contribuition

a une discussion), Socialisme ou Barbarie,
n9 26, nov.-dez. de 1958

XVIIL O PARTIDO NAO TERIA NENHUM PAPEL?

(...) Sua critica (de Rosa) da ditadura bolchevista, assim
como, de resto, sua teoria da espontaneidade, procedem, evidente-
mente, de uma dialética mais hegeliana que marxista.

(...) Esta dialética (...) é — bem mais do que a dialética
marxista — a do idealismo objetivo, de Vico a Hegel, em que a
mediagdo, a relagio do abstrato com o concreto, da praxis com a
teoria, tem apenas funcdo subalterna em relagdo ao vasto movi-
mento da historia.

(...) O ‘“espontaneismo” luxemburguiano — §& preciso
insistir nisso hoje — tem, portanto, um conteido estritamente histo-
rico, dir-se-ia até historicista. Seria uma extrapolagdo abusiva querer
identificar a espontaneidade tal como a concebe Rosa Luxemburgo,
com esta espontaneidade que — e sobre a qual se fundam — tanto
a psicandlise freudiana quanto o psicodrama de Moreno pSem a nu:
a0 passo que, aqui, a espontaneidade pertence, mais ou menos
a uma “natureza humana”, que a historia ou a cultura vem contra-
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dizer; em Rosa Luxemburgo, ao contririo, a espontaneidade proce-
de da histéria e ndo poderia realizar-se sendo pela e na historia.
Ademais a espontaneidade descrita por Freud ou Moreno quer
ser um fato genérico, proprio ao conjunto da espécie humana,
enquanto que a espontaneidade luxemburguiana pretende-se e
permanece essencialmente um fendmeno de classe. SO existe,
de fato, em Rosa Luxemburgo, verdadeira espontaneidade, quan-
do ela se exprime no momento da revolugdo. Se para o mar-
xismo o proletariado s existe como classe na qualidade de revolu-
ciondrio, acontece o mesmo para a espontaneidade luxembur-
guiana: ela também sb existe como revolucionaria.

(...) E 3 revolugdo que cabe, em 0ltima instdncia, fazer
a prova da espontaneidade.

(...) A histéria e a espontaneidade historica vém portanto
de infirmar ou desmentir alguns esquemas preestabelecidos que se
pretendia ditar de cima — encontra-se ai, mais uma vez, a concep-
¢do hegeliana da histéria que proibe as previsSes e sO autoriza as
totalizagGes a posteriori, “no cair da noite”; mas, a0 mesmo tem-
po, a férmula, pelo menos o deixa supor, alguns, que devem “ter o
seu mandato”, podem se constituir em mestres-escolas — de outro
tipo, talvez, mas em todo caso mestres-escolas. E evidentemente
aqui que se remedia a lacuna que Lukics ji denunciou em Rosa
Luxemburgo: a insuficiéncia da mediagdo entre a teoria e a praxis,
mediacdo que estd na organizagdo. E, de fato, a relagdo entre o pro-
letariado e seus intelectuais que ndo esti explicita ou, neste caso, o
problema da preparagfo da greve, da liberagdo da espontaneidade
e de sua diregdo.

(...) E esta relagdo entre espontaneidade e dire¢do conscien-
te, entre a vontade de todos e a dire¢do de alguns que Rosa Luxem-
burgo vai tentar definir, sem consegui-lo completamente.

(.. .) Certamente, a organizac¢do do proletariado, sua vanguar-
da, vird se colocar na testa do movimento, mas serd necessrio,
para tanto, que este seja antes desencadeado, que a historia se ponha
em movimento. )

Tudo se passa como se o partido existisse apenas para reco-
lher os frutos de uma revolugdo que ja teria ocorrido.

(...) Na propria origem da greve de massas, da explosdo
espontinea, da revolugdo, o partido ndo terd nenhum papel. Tudo
se passa como (...) se se tratasse sempre, para a praxis politica
de vir operar uma recuperagdo post facto e de dar um sentido a um
fendmeno que se decidiu alhures.

) Robert PARIS,
Prefacio de La Révolution russe, Ed. Maspero, 1964.

XIX. REFUTADA PELA HISTORIA
Se bem que ndo aceite a esséncia do “centralismo” de Lenin,
Luxemburgo é levada em sua polémica a impor-lhe indiretamente

uma outra concepcdo da formagdo da consciéncia politica de classe
e da preparacdo de situacdes revoluciondrias. Fazendo isso, ela pGe
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em evidéncia, do modo mais pungente mesmo, até que ponto ela se
enganava neste debate. A concep¢do de Luxemburgo de que “o
exército proletdrio forma-se e torna-se consciente de seus objetivos
durante a propria luta” foi absolutamente refutada pela Historia.
Por maiores, mais longas e vigorosas que tenham sido as lutas
operdrias, as massas laboriosas ndo adquiriram ai uma compreensdo
clara das tarefas da luta ou, pelo menos, ndo adquiriram um
grau suficiente: basta lembrar aqui as greves gerais francesas de 1936
e de 1968, as lutas dos trabalhadores alemdes de 1918 a 1923,
as grandes lutas dos trabalhadores italianos de 1920, 1948 ¢ 1969,
como também as prodigiosas lutas na Espanha de 1931 e 1937,
para mencionar apenas estes quatro paises europeus.

(.. .) Seria completamente ilusorio crer que, repentinamente,
em uma noite, por assim- dizer, por meio exclusivo dé acdes de
massa, uma consciéncia correspondente as exigéncias da situagdo
historica possa nascer no seio das grandes massas.

(...) Lenin aceitava com o mesmo entusiasmo que Rosa
Luxemburgo ¢ Trotsky as explosdes poderosas e espontineas de
greve de massas e de manifestagGes populares.

Luxemburgo tem razdo quando diz que o desencadeamento
de uma revolugdo proletdria ndo pode ser “predeterminado’ pelo
calendario e procurar-se-ia, em vdo, um ponto de vista contririo
em Lénin. Lenin, como Luxemburgo, estava convencido de que
estas explosGes clementares de massas, sem as quais uma revolugio
seria inimagindvel, ndo podem ser nem “organizadas’ de acordo comt
regulamentos, nem comandadas; (...) Leénin, como Luxemburgo,
estava convencido de que uma a¢iio de massas verdadeiramente
extensa faz e fard rebentar sempre uma poderosa reserva de energia
criadora, uma plenitude de recursos ¢ de iniciativas.

A diferenca entre a teoria leninista de organizagio e a
chamada teoria da espontaneidade — que s pode, alis, ser atribui-
da a Luxemburgo com importantes reservas — reside, portanto,
nio em uma subestimagdo da iniciativa das massas, mas na com-
preensdo de seus limites. A iniciativa das massas é capaz de uma série
de magnificas proezas. Mas, por si sd, ela nido é capaz de redigir,
durante a luta, um programa claro e completo em vista de uma revo-
lugdo socialista na qual estdo implicadas todas as questdes sociais
(sem falar da reconstrucdo socialista ulterior). Ela tampouco é capaz
de operar sozinha uma centralizagfo suficiente de forgas que torne
possivel a derrubada de um poder de Estado fortemente centrali-
zado e dispondo de um aparelho repressivo (.. .). Em outras pala-
vras, os limites da espontaneidade das massas comegam a ser percep-
tiveis se se compreende que uma revolugdo socialista vitoriosa
ngo pode ser improvisada. Ora, a “pura’ espontaneidade das massas
reduz-se sempre 2 improvisagdo.

Acrescentemos: a “‘pura’ espontaneidade existe apenas nos
livros de contos de fadas sobre o movimento operdrio. mas ndo
em sua histéria real. O que se entende por “espontaneidade das
massas” sdo movimentos que ndo foram preparados em detalhe
anteriormente por alguma autoridade central. Em contrapartida, o
que ndo se deve entender por “espontaneidade das massas”, sio
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movimentos que se produziriam sem nenhuma “influéncia politica
de fora™. )

(...) O que diferencia as a¢des “‘espontaneas” da “1r.1teryen-
¢io da vanguarda” ndo é nada sendo o fato de,que, nas primeiras,
cada um chegou, durante a luta, ao mesmo nivel de consmenm’a’\,
a0 passo que na segunda, a “vanguarda” seria di§ti11ta da} “massa”.
O que diferencia as duas formas de a¢do ndo &, tambem, o fato
de que nas acdes “‘espontineas” nenhuma solu¢do teria sido le;vada
ao proletariado de “fora”, ao passo que uma vanguarda 'orgaruzada
responderia as exigéncias elementares da massa ““4 maneira de uma
elite”, “impondo-lhe” um programa. o

Jamais existiram agdes ‘“‘espontdneas”’ sem alguma especie
de influéncia vinda de elemento de vanguarda. A diferengg er}txje
agdes “espontineas” e aquelas em que “‘a vanguarda revoluAcmnana
intervém” &, essencialmente, a seguinte: nas agGes “‘espontaneas” @
natureza da intervengdo dos elementos da vanguarda é inorganizada,
improvisada, intermitente e ndo-preparada (manifestando-se fortuita-
mente em determinada empresa, regido ou cidade) ao passo que,
a existéncia de uma organizagdo revoluciondria permite coordenar,
planificar, sincronizar conscientemente e regular continuax:ﬂente
a intervengdo de elementos da vanguarda na luta “espontanea”
das massas. Tais sdo as exigéncias do ‘‘supercentralismo” leninista
e nada mais.

Ernest MANDEL,
International Socialist Review, dezembro de 1970

XX. — ADERIR AS MASSAS

(...) Muito se escreveu a propdsito da idéia luxemburguiana
da espontaneidade, surgindo um determinado néimero de equivocos.
Rosa Luxemburgo parte, é verdade, do postulado implicito de que
as massas proletarias sio espontaneamente revolucionarias e que bas-
ta um incidente menor para desencadear uma a¢do revolucionaria de
vulto. Esta tese esta subentendida em todo o seu livro. Contudo, o
seu otimismo ndo é acompanhado @ priori de uma desconfianca
quanto ao papel do Partido na revolugdo; pelo menos, neste t’e).(to e
nesta data, Rosa Luxemburgo ndo opde a massa revolucionaria ao
Partido; os seus ataques sdo dirigidos ndo contra o Partido alemdo,
mas contra os sindicatos, cuja influéncia julga nefasta e o papel
quase sempre desmobilizador.

Quanto ao Partido, a sua funcdo deve consistir ndo em
desencadear a acdo revoluciondria: isto ¢ uma tese comum, escreve
ela, a Bernstein e aos anarquistas — quer se facam campedes ou
detratores da greve de massas. Ndo se decide uma greve de massas
por meio de uma resolugdo de congresso em tal dia, tal hor’a..Ta.m-
pouco ndo se decreta artificialmente que a greve permanecerd limita-
da a tal objetivo, por exemplo, a defesa dos direitos parlamentares:
esta concepgio 6 derrisoria e desmentida sem cessar pelos fatos.
O Partido deve — se se ousa empregar o termo — aderir aos movi-
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mentos de massas; uma vez desencadeada espontaneamente a greve
de massas, ele tem por tarefa dar-lhe um contetido politico e pala-
vras de ordem justas. Se ele ndo tiver a iniciativa, tem a direcdo
¢ a orientagdo politica. E somente assim que impedird que a agdo
se perca ou reflua no caos.

Iréne PETIT,

Introducdo as Oeuvres I de Rosa Luxemburgo,
Petite collection Maspero, 1969.
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